DECIZIE

Nr. 153/ 232 Dfr

din 11 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langa Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti

In componenta:

Presedinte: Slusarenco Svetlana
Membrii: Catan Tatiana
Botnari Veaceslav
Furdui lon
Rusu Lilia

Rusu Cristina
Vinaga Corneliu

Secretarul Colegiului:  Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedinta publicd din 11 octombrie 2019 sesizarea dl Starii Anatolie, Inregistrata

cunr.153 la 31.10.2018, privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecdtoresc
XXXX XXXXX,

Constata:
A. Procedura

1. La originea cauzei examinate se afla sesizarea depusd in adresa Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti de catre Starii Anatolie prin care se solicita tragerea la rdspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

2. Tn temeiul art.22? din Legea nr.113/2010 privind executorii judecdtoresti, persoana care
invoca lezarea drepturilor sau intereselor ei legitime in procedura de executare este subiect cu
drept de sesizare.

3. Prin sesizarea 1naintata autorul a pretins In esentd inactiunea executorului judecatoresc in
executarea documentului executoriu prin care avea calitatea de creditor.

4. Prin Decizia nr. 153/95 din 05.08.2019 sesizarea a fost declaratd admisibila pentru
examinare n fond.

5. Autorul sesizarii si executorul judecatoresc au solicitat in scris examinarea cauzei n lipsa.

6. Potrivit pct 53 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecitoresti: ,,In timpul examinarii in fond a sesizarii, prezenta executorului judecitoresc este
obligatorie. Daca acesta lipseste nejustificat de la sedintd, Colegiul poate sa decida examinarea
sesizarii in lipsa lui. Executorul judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii in lipsa sa, daca
a comunicat actele solicitate de Colegiu si opinia sa referitor la sesizare.”.

7. Avind in vedere ca executorul judecatoresc a prezentat toate actele necesare, Colegiul a
admis examinarea sesizarii in lipsa acestuia.



B.  Argumentele autorului sesizarii

8. In sesizarea inaintatd autorul acesteia a sustinut ci la data de 12.11.2008 de citre
Judecatoria Cahul a fost transmis pentru executare in adresa Oficiului de Executare Cahul titlul
executoriu (dosarul nr. 2-1220) privind incasarea restantei la salariu de la SA ,,BTA-19 Cahul” in
beneficiul creditorului Starii Anatolie.

9. Procedura de executare a fost inregistrata la executorul judecatoresc XXXX XXXXX cu
nr.442/2. Dupa reorganizarea sistemului de executare procedura a fost preluatd de cétre acelasi
executor judecatoresc.

10. Autorul sesizarii comunica ca pind la aceastd etapa documentul executoriu nu este
executat si nu se cunosc masurile intreprinse de executorul judecatoresc cu toate cd debitorul
avea active iar Tncasarea salariului este o prioritate.

11. La 27.06.2018 creditorul a inaintat o cerere catre executorul judecatoresc solicitind
informarea despre masurile intreprinse insa acesta comunica ca nu a primit nici un raspuns.

12. In acest sens, intervine cu solicitarea de a atrage la raspundere executorul judecitoresc
pentru lipsa de actiune in vederea executarii documentului executoriu si obligarea executorului
judecatoresc de a-1 informa despre masurile intreprinse.

C. Argumentele executorului judeciatoresc

13. In nota informativa prezentatd executorul judecitoresc a comunicat ca la 16.12.2008 a
parvenit pentru executare titlul executoriu nr.2-1220 din 16.11.2008 privind Tncasarea datoriei
salariale in beneficiul lui Anatolie Starii de la SA ,,BTA-19 Cahul”.

14. Totodata, executorul judecdtoresc a comunicat ca la acea perioadd creditorul Anatolie
Starii detinea si calitatea de director al SA ,,BTA-19 Cahul”, societate care avea calitatea de
debitor. In acest sens, la 20.01.2009 lui Starii Anatolie, in calitate de director al SA ,,BTA-19
Cahul” i-a fost inminata incheierea de executare benevold a documentului executoriu in termen
de 15 zile.

15. Ulterior, prin cererea din 10.02.2009, Starii Anatolie a solicitat esalonarea incasarii
salariului 1n legatura cu situatia financiara dificild a intreprinderii.

16. Executorul judecatoresc comunicd ca de la 10.02.2009 pina la 27.06.2018 creditorul nu a
solicitat executarea documentului si nici nu a contribuit la identificarea bunurilor debitorului
necesar a fi suspuse vinzarii pentru incasarea datoriei.

17. Executorul judecatoresc a mentionat cd anterior a avut in procedurd si alte titluri
executorii Tn care calitatea de creditor o avea Starii Anatolii, iar in calitate de debitor figura SA
»BTA-19 Cahul”. Din cauza cd intreprinderea nu activa si nu avea mijloace financiare la cont
aceste titluri au fost executate prin urmarirea bunurilor intreprinderii care erau indicate de catre
Starii Anatolie in calitate de director.

18. In prezent, avind in vedere ca SA ,,BTA-19 Cahul” a intrat in procedura de insolvabilitate,
executorul judecatoresc a informat ca la 09.08.2019 titlul executoriu a fost transmis in temeiul
art.104 alin. (2) din Codul de executare administratorului de insolvabilitate, Seremet Vasile.

19. Suplimentar, executorul judecdtoresc comunica ca la cererea din 27.06.2018
reprezentantul creditorului, Seremet Vasile, a primit rdspunsul prin scrisoarea nr.290 din
08.08.2018.



D. Aprecierea Colegiului

20. Examinind materialele cauzei, Colegiul constata ca autorii sesizdrii a pretins in esenta
faptul ca: (1) executorul judecétoresc nu i-a comunicat raspunsul la solicitarea din 27.06.2018 si
(2) nu a intreprins nici o actiune pentru executarea titlului executoriu.

21. In continuare Colegiul va examina pretentiile invocate, dupa cum urmeaza.

- Cu referire la necomunicare

22. Potrivit alegatiilor autorului sesizdrii se sustine cd la cererea din 27.06.2018 adresata
executorului judecdtoresc XXXX XXXXX, prin care a solicitat sd fie informat despre actiunile
intreprinse in scopul executdrii titlului executoriu, nu a primit raspuns nici el si nici
reprezentantul sdu Seremet Vasile.

23. Colegiul constata ca in aceasta parte a pretentiei, autorul sesizarii a depus si 0 cerere de
chemare in judecatd. Prin Hotarirea din 23 aprilie 2019 a Judecatoriei Cahul, actiunea
reclamantului de a obliga executorul judecatoresc s ofere raspuns si de a incasa prejudiciul
moral in suma de 100 mii lei a fost respinsa.

24. Instanta de judecatd a constatat ca cerintele reclamantului sunt neintemeiate, or, prin
scrisoarea din 08.08.2018 executorul judecatoresc a expedia raspunsul in adresa reprezentantului
reclamantului, Seremet Vasile. Copia acestei scrisori este anexatd si la dosarul procedurii
disciplinare.

25. Prin urmare, Colegiul mentioneaza ca aceastd parte a pretentiei este nefondata.

- Cu referire la inactiunile executorului judecatoresc

26. Colegiul mentioneaza ca procedura de executare are sarcina de a contribui la realizarea
drepturilor creditorilor recunoscute printr-un document executoriu prezentat spre executare, in
modul stabilit de lege. Procedura de executare se intenteaza la cererea creditorului urmaritor.

27. Potrivit art.10 alin. (1) din Codul de executare, executarea silitd reprezintd un ansamblu
de masuri, prin care creditorul realizeaza, prin intermediul executorului judecatoresc, cu
concursul organelor de stat abilitate, drepturile sale, recunoscute printr-un document
executoriu, daca debitorul nu-si indeplineste benevol obligatiile.

28. Totodata, art. 4 din Codul de executare intitulat ,, Principiul disponibilitatii” statueaza la
alin. (1) ca ,, Creditorul dispune de dreptul de a cere executarea silita a documentelor executorii,

precum §i de a renunta la executarea inceputa sau de a amina pornirea ei, in limitele

prescriptiei dreptului stabilit”.



.....

forma de executare. In acelasi timp, potrivit prevederilor Codului de executare, o serie din
actiuni in cadrul procedurii de executare executorul judecatoresc este in drept sd le intreprinda
doar la cererea creditorului (a se vedea art. 22 alin. (1) lit.x), art.24 alin. (1) etc.)

30. Potrivit art. 44 alin. (5) din Codul de executare ,,Creditorul este obligat sa acorde
executorului judecatoresc sprijin efectiv pentru aducerea la indeplinire a executarii silite,
punindu-i la dispozitie si mijloacele necesare in acest scop.”

31. In spetd, Colegiul constati c titlul executoriu nr.2-1220 din 16.11.2008 privind Tncasarea
datoriei salariale in beneficiul lui Anatolie Starii de la SA ,,BTA-19 Cahul” a parvenit pentru
executare la la 16.12.2008.

32. In acelasi timp, Colegiul observa ci calitatea de director al SA ,,BTA-19 Cahul”, societate
debitoare, o avea creditorul Anatolii Starii. Prin urmare, in mod implicit acesta si era
responsabil de executarea propriului titlu executoriu.

33. Potrivit materialelor dosarului, la 20.01.2009 lui Starii Anatolie, in calitate de director al
SA ,BTA-19 Cahul” i-a fost Inminatd incheierea de executare benevold a documentului
executoriu in termen de 15 zile insa prin cererea din 10.02.2009, Starii Anatolie a solicitat
esalonarea incasarii salariului in legatura cu situatia financiara dificila a intreprinderii.

34. Colegiul constatd ca din data de 10.02.2009 si pind la data de 27.06.2018 din partea
creditorului nu a fost inaintata nici o solicitare in adresa executorului judecatoresc.

35. Colegiul admite obligatia executorului judecédtoresc de a intreprinde actele si actiunile
necesare in vederea executdrii unui document executoriu, insd in acelasi timp aceastd obligatie
urmeaza a fi corelatd cu rolul creditorului in cadrul procedurii de executare, rol care a fost
enuntat prin prisma prevederilor mentionate supra.

36. In cauza Burdov impotriva Rusiei (nr.2) Curtea Europeani a retinut ci ,,persoanele
interesate care detin o creantd impotriva statului in temeiul unei hotarari ar putea fi obligate sa
efectueze anumite demersuri procedurale care sa permita sau sa accelereze executarea
hotararii”.

37. Colegiul retine ca, avind in vedere ca Starii Anatolie era concomitent si director al SA
»BTA-19 Cahul” era cel mai bine plasat si cointeresat in identificarea surselor din care urma a fi
executata creanta.

38. In acelasi timp, Starii Anatolii in calitate de director al SA , BTA-19 Cahul” avea si
obligatia de a intreprinde toate masurile necesare in vederea executarii titlului executoriu.

39. Colegiul mentioneaza ca in scopul valorificarii efective a creantei, legiuitorul a pus la
dispozitia creditorului o serie de instrumente.

.....

stramutarea documentului executoriu catre un alt executor judecatoresc.



41. De asemenea, in temeiul art.161 alin. (1) din Codul de executare ,,Actele de executare
intocmite de executorul judecatoresc sau actiunile/inactiunea acestuia pot fi contestate de catre
parti si de alti participanti la procesul de executare, precum si de tertii care considera ca prin
actele de executare sau actiunile/inactiunea executorului judecatoresc le-a fost incalcat un drept
recunoscut de lege.”

42. Aceastd prevedere legald a fost retinutd si de catre instanta de judecatd in hotarirea
mentionata la pct. 23.

43. In speta, Colegiul observi ci creditorul in 9 ani de zile nu a depus nici o solicitare/cerere
in adresa executorului judecdtoresc si nici nu a contestat in instanta de judecatd inactiunile
acestuia.

44. Avind in vedere cele elucidate supra, Colegiul constata lipsa temeiurilor pentru
atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc.

45. Prin urmare, in temeiul art. 231 alin. (1) lit.b) din Legea nr.113/2010 privind executorii
judecitoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecdtoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017,

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti,

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecdtoresc XXXX XXXXX in legatura cu lipsa temeiurilor pentru atragerea la
raspundere disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura prealabila,
in instanta de judecata, in a carei jurisdictie 1si are sediul Uniunea Nationala a
Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia in modul
prevazut la art.23%alin. (6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii

judecatoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar al executorior judecatoresti..



