DECIZIE

Nr. 233/475 Dfr
15 decembrie 2017 mun. Chiginau

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langa Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti

in componenta:
Presedintele Sedintei: ~ Vataman Dinu
Membrii: Catan Tatiana

Deliu Lilian

Groza Olga

Macovetchi Carolina

Vinaga Corneliu

Secretarul Colegiului:  Cecan Cristina

Examinand in sedinta publicd din 15.12.2017, sesizarea dnai Bogaiciuc Maria si a dlui
Bogaiciuc Valentin, inregistrata cu nr.233 la data de 06.06.2017, privind atragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Colegiul disciplinar al executorilor
judecatoresti,

constata:

Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

Tn fapt, la data de 06.06.2017 in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti a
parvenit sesizarea dnei Bogaiciuc Maria si a dlui Bogaiciuc Valentin, prin care se solicita atragerea
la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

Potrivit sesizarii, dna Bogaiciuc Maria si dnul Bogaiciuc Valentin solicita verificarea
legalitatii si atragerea la raspundere a executorului judecatoresc XXXX XXXXX, avand in vedere
urmatoarele:

La 08.02.2016 executorul judecdtoresc XXXX XXXXX a intocmit proces-verbal nr.177-
273/2017 de sechestru asupra Y2 cota parte din bunul imobil cu nr.cadastral XXXXXXXX, ce
constituie apartamentul nr.XX de pe str.XXXXX, or.XXXXX, ce apartine cu drept de proprietate
lui XXXX XXXXX. Conform procesului-verbal, valoarea apartamentului aproximativa — XXXX
euro. Evaluarea urma sa fie ulterior.

Autorul sesizarii comunica ca la data de 20.03.2017, dnei Bogaiciuc Maria, i s-a expediat o
notificare privind pretul apartamentului (conform raportului de evaluare) fiind anexate 2 file. lar la
solicitarea de a primi o copie de pe raportul de evaluare (care reesind din scrisoarea catre
beneficiarul XXXX XXXXX — contine mult mai multe file) i s-a indicat ca deja a primit copiile
necesare (2 file).

La sfirsitul lunii aprilie 2017, a primit o altd scrisoare de la executorul judecatoresc XXXX
XXXXXX, care continea anuntul de publicare a anuntarii licitatiei pentru data de 16.05.2017. Dar
mai continea si un proces-verbal despre faptul ca a mai fost numita deja o licitatie si pentru data de
20.04.2017, despre care nu am primit nici o instiintare. Din copia acestui proces-verbal nu se poate
citi nici data si nici continutul.

Pe 22.05.2017 primesc alte 2 scrisori de la executorul judecatoresc:

1. prima scrisoare din 17.05.2017 — care contine o notificare prin care se aduce la cunostinta ca
licitatia nu a avut loc, precum si o copie a procesului —verbal din 16.05.2017 (posibil despre
licitatie si lipsa de participanti);

2. o alta scrisoare din 16.05.2017 — cu propunere creditorului urmaritor de a se decide referitor
la preluarea bunului.

Autorul sesizarii mai mentioneazd cd dupa cum este evident din procesul-verbal de
sechestru, din ultima notificare cu nr.177-273/2017 din 17.05.2017, bunul este compus din cote
parti si respectiv are mai multi proprietari. Executorul judecatoresc este obligat sd actioneze in
conformitate cu art.95 Cod de executare, in cazul proprietatii comune, fapt stipulat in alin.(1), dar a
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neglijat aceastd obligatie stabilitd prin Lege de a anunta coproprietarii — pentru a propune spre
cumparare cota parte urmarita (ceea ce nu a fost facut).

Totodata accentuiaza petentul ca numirea licitatiilor a fost mimate, deoarece acestea nu au
fost s fie — nu au fost respectate regulile de anuntare si petrecere a lor. Anuntul privind licitatia din
16.05.2017 nu este clar catre cine este adresat pentru publicare (care pe pagina web a UNEJ cu 15
zile Tnaintea petrecerii licitatiei nu a fost publicat). Respectiv, nu s-a gasit publicarea anuntului dat
nici n alte surse de publicitate.

Astfel, conform art.10 al Codului de eticd al executorului judecatoresc, executorul
judecatoresc este obligat sd indeplineascaindatoririle profesionale in conformitate cu legile si actele
normative 1n vigoare, statutul UNEJ, actele si normele obligatorii adoptate de catre organele de
conducere ale UNEJ.

Considera autorul sesizarii ca executorul judecatoresc XXXX XXXXX a comis o incdlcare
grava a obligatiilor stabilite prin lege si a Incdlcat modul si termenele de comunicare a actelor
intocmite de executorul judecatoresc, partilor in procedura de executare si/sau reprezentantilor
materialele din dosarul de executare.

Sunt obligatii directe si importante in exercitarea functiei de executor judecdtoresc detinute,
care trebuie cunoscute si respectate. Neglijarea acestor obligatii aduce multd neincredere in
institutia de executare.

In baza celor expuse, solicitd petentul aplicarea masurilor previzute de legislatie pentru
abaterile comise de catre executorul judecdtoresc X XXX XXXXX.

Argumentele invocate de solicitant, executorul judecitoresc si alte persoane:

La sedinta Colegiului disciplinar din 15.12.2017 a fost prezent executorul judecatoresc
XXXX XXXXX, care s-a expus asupra celor invocate n sesizare.

Autorul sesizarii, dna Bogaiciuc Maria, nu s-a prezentat la sedinta Colegiului, desi a fost
informat despre data si ora sedintei.

Cu referire la cele invocate in sesizare, executorul judecatoresc XXXX XXXXX a prezentat o
nota informativa, prin care a comunicat urmatoarele:

In fapt, in baza actului de preluare nr.177-273/17 din 16.01.2017 a preluat procedura de
executare in vederea executarii documentului executoriu, titlul executoriu nr.2-161/14 din
24.11.2015 emis de Judecatoria XXXXXX, privind incasarea de la XXXX XXXXX in beneficiul
lui XXXX XXXXX datoria in suma de XXXX euro, echivalentul in lei, conform cursului oficial al
BNM, la ziua executarii hotaririi.

In urma interpelarilor efectuate s-a stabilit ci debitorul nu detine careva mijloace banesti,
bunuri ce ar putea fi urmadrite in scopul stingerii datoriei. Unicul bun pe care il detine cu titlul de
proprietate este Y cotd parte din bunul imobil cu nr. cadastral XXXXXXX, ce constituie
apartamentul nr.13 de pe str.XXXXX, or.XXXXX. Prin procesul-verbal de sechestru din
08.02.2017, intocmit in prezenta dnei Bogaiciuc Maria, a fost sechestratd cota-parte %2 din bunul
imobil cu nr. cadastral XXXXXXX ce apartine debitorului XXXX XXXXX. Prin raportul de
evaluare nr.108/EXJ a fost evaluata cota parte 4 din apartamentul la sol cu nr. cadastral
XXXXXXX situat pe adresa str. XXXXXX, ap. XX, or. XXXXXX la pretul de XXXX lei.

Prin notificarea nr.177-273/17 din 15.03.2017, debitorul XXXX XXXXX cit si Bogaiciuc
Maria, au fost informati despre faptul ca:

- a fost evaluata cota parte 4 din apartamentul la sol cu nr. cadastral XXXXXXX situat pe
adresa str.XXXXX, ap.XX, or. XXXXXX;

- posibilitatea de a lua cunostintd cu raportul de evaluare, la biroul executorului judecatoresc
XXXX XXXXX.

lar prin notificarea nr.177-273/17 don 17.03.2017, coproprietarii au fost si despre organizarea
licitatiei pentru data de 20.04.2017, ora 10:00 (notificarea fiind receptionata la data de 20.03.2017,
conform avizului XXXXXXXXXXXX).

Deasemeni, conform ziarelor Moldova Suverand, anunturile au fost publicate la data de
04.04.2017 si la data de 28.04.2017. In baza proceselor verbale cu privire la licitatiile din 20.04.17
si din 16.05.17 — licitatiile nu au avut loc, dat fiind faptul ca nu s-a inregistrat nici o persoana.
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Ca urmare a circumstantelor de fapt descrise mai sus, mentioneaza executorul judecatoresc ca
procedura de executare intentatd In vederea executarii documentului executoriu, titlul executoriu
nr.2-161/14 din 24.11.2015 emis de Judecatoria XXXXXX s-a desfasurat in strictd conformitate cu
cerintele legislatiei. Toate actele care au fost intocmite, emise in cadrul procedurii date au fost
intocmite conform rigorilor legale.

Considera executorul judecatoresc ca plingerea depusa de catre Bogaiciuc Maria este absolut
neintemeiata, iar argumentele invocate in aceasta comporta un caracter pur declarativ. Totodata,
reprezintd o incercare din partea dnei Bogaiciuc Maria de a intimida actiunile intreprinse de cétre
exeutorul judecatoresc. Ori, executorul judecdtoresc a tinut sa informeze coproprietarii despre toate
actiunile intreprinse in vederea urmaririi bunului proprietate comuna pe cote parti, iar la biroul
executorului judecdtoresc nu au fost intreprinse careva cereri din partea petitionarei.

Mai mentioneaza executorul judecatoresc XXXX XXXXX cd in baza incheierii din 07.07.2017,
instanta de judecata a constatat ca la urmarirea bunului imobil, executorul judecatoresc a respectat
normele legale.

Astfel, in baza celor expuse in nota informativa, executorul judecatoresc solicitd respingerea
plingerii depusa de catre Bogaiciuc Maria — ca fiind absolut neintemeiata.

In cadrul sedintei, executorul judecitoresc S-a expus asupra celor invocate si a prezentat
materiale din procedura de executare intentata in privinta lui XXXX XXXXX.

Potrivit procesului-verbal de sechestru prezentat, nr.177-273/17 din 08.02.2016, de catre
executorul judecatoresc a fost aplicat sechestru pe ¥ cota-parte din bunul imobil cu nr. cadastra
XXXXXXXXX situat pe adresa str.XXXXX, ap.XX, or. XXXXXX ce apartine cu drept de
proprietate lui XXXX XXXXX. Valoarea apartamentului cca XXXX euro.

Totodata, au fost prezentate confirmarile privind corespondenta expediata prin intermediul
oficiului postal, fiind receptionata la data de 20.03.2017, cu aviz de receptie XXXXXXXX.
Precum si copiile din ziarul Moldova Suverana, unde au fost publicate anunturile cu privire
licitatiile pentru data de 20.04.2017 si data de 16.05.2017.

Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:

Potrivit art.22 alin.(1) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti,
Colegiul disciplinar este constituit pe langd Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti si are
drept scop examinarea cazurilor privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecatoresc.

Sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinarda a executorului judecatoresc se
inainteazd Colegiului disciplinar de cétre ministrul justitiei, Consiliul Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti si persoanele care invoca lezarea drepturilor sau intereselor lor legitime
in procedura de executare, in forma scrisd, indicAndu-se motivele care au stat la baza sesizarii, In
conformitate cu prevederile art.22 alin.(1) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti.

Astfel, la data de 06.06.2017 in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti a
parvenit sesizarea dnei Bogaiciuc Maria si a dlui Bogaiciuc Valentin (inregistrata cu nr.233), prin
care se solicita tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

Tn conformitate cu prevederile art.23 alin.(7) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti, in coroborare cu punctul 53 al Regulamentului de activitate al Colegiului
disciplinar al executorilor judecatoresti aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.1194 din
20.02.2017, prezenta executorului judecatoresc la examinarea in fond a sesizarii este obligatorie.

Este de mentionat ca, potrivit art.23 alin.(5) din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecdtoresti, executorul judecdtoresc este obligat sa prezinte Colegiului disciplinar copia
autentificatd de pe materialele din dosarul de executare care este obiect al sesizdarii si orice alte acte
relevante pentru pretentiile invocate in sesizare in termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data
primirii copiei de pe sesizare.

Tn acest context, Colegiul a solicitat executorului judecatoresc X XXX XXXXX prezentarea
notei informative cu privire la cele invocate in sesizare.

Astfel, Colegiul constata ca executorul judecatoresc a prezentat note informative cu privire
la cele invocate Tn sesizare.



Potrivit art.1 alin.(1) din Codul de executare, procedura de executare are sarcina de a
contribui la realizarea drepturilor creditorilor recunoscute printr-un document executoriu prezentat
spre executare, in modul stabilit de lege.

Tn conformitate cu art.10 alin.(1) din Codul de executare, executarea silitd reprezinti un
ansamblu de masuri, prevazute de prezentul cod, prin care creditorul realizeaza, prin intermediul
executorului judecatoresc, cu concursul organelor de stat abilitate, drepturile sale, recunoscute
printr-un document executoriu, daca debitorul nu-si indeplineste benevol obligatiile.

Tn cadrul procedurii de executare, in conformitate cu prevederile art.22 alin.(2) din Codul de
executare, executorul judecdtoresc este obligat sd intreprinda masurile prevazute de lege pentru
executarea operativa a documentelor executorii §i sa explice participantilor la procesul de executare
drepturile si obligatiile lor.

In acelasi timp, potrivit art.63 alin.(1) din Codul de executare, in scopul asigurarii executirii
eficiente a documentului executoriu, odata cu intentarea procedurii de executare si pe tot parcursul
acesteia, executorul judecatoresc este 1n drept sd aplice masuri de asigurare a executarii
documentului executoriu in masura in care acestea au o legaturd cauzala directd cu dispozitivul
documentului executoriu sau rezulta direct din acesta, dupa cum urmeaza: a) sa aplice sechestru pe
mijloacele banesti sau pe bunurile debitorului; b) sd interzica debitorului de a sdvarsi anumite
acte; c) sa interzica altor persoane de a transmite debitorului bunuri sau de a indeplini fata de el alte
obligatii; d) sd interzica persoanelor fizice si juridice, indiferent de tipul de proprietate si de forma
juridica de organizare, efectuarea anumitor acte in privinta debitorului sau a bunurilor lui, inclusiv a
bunurilor care vor fi dobandite in viitor, care ar putea duce la impiedicarea executarii documentului
executoriu.

Potrivit art.44 alin.(1) din Codul de executare, in procesul executarii, partile au dreptul: a) sa
faca cunostintd cu materialele procedurii de executare; b) sa faca extrase si copii de pe materialele
procedurii de executare; ¢) sa depuna cereri si demersuri; d) sa participe la actele de executare; €)
sa-gi prezinte argumentele si considerentele asupra tuturor chestiunilor; f) sa dea executorului
judecatoresc explicatii verbale si scrise; g) sd facd obiectii Tmpotriva cererilor, argumentelor si
considerentelor celorlalti participanti la procedura de executare; h) sd solicite recuzarea
executorului judecatoresc; i) sd incheie tranzactii; j) sd se expuna asupra apartenentei si valorii
bunurilor urmarite; k) sa conteste actele executorului judecatoresc; etc.

Analizand circumstantele spetei si explicatiile executorului judecatoresc, plenul Colegiului a
stabilit ca executorul judecatoresc XXXX XXXXX a comunicat debitorului, actele intocmite in
cadrul procedurii de executare a documentului executoriu emis de Judecatoria XXXXXX, privind
incasarea de la Bogaiciuc XXXX XXXXX 1n beneficiul lui XXXX XXXXX datoria in suma de
XXXX Euro.

Conform prevederilor art.119 alin.(1) din Codul de executare: "(f) Copia de pe procesul-
verbal de sechestrare si/sau de ridicare a bunurilor se inmaneaza, contra semnatura, debitorului sau
reprezentantului sdu ori unui membru al lui de familie adult, dupa caz, iar daca acestia sunt absenti,
se inmaneazd reprezentantului organizatiei de exploatare a locuintelor sau, dupd caz,
reprezentantului autoritdfii administratiei publice locale de nivelul intai, carora li se explica dreptul
si modul de contestare a acestor acte procesuale ori se transmit prin alte modalitati prevazute pentru
comunicarea actelor executorului judecatoresc".

Totodata, potrivit art. 129 alin.(1) din Codul de executare, anuntul despre desfasurarea
licitatiei se publica intr-un ziar de nivel raional ori national sau in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova si se afiseaza la sediul biroului executorului judecatoresc.

Astfel, Colegiul conchide, ca procedura de instiintare a debitorului privitor la intentarea
procedurii de executare, aplicarea sechestrului pe bunurile imobile, ce-i apartin cu drept de
proprietate, anuntarea licitatiei, precum si toate actiunile au fost pe deplin respectate de catre
executorul judecatoresc, conform prevederilor Codului de executare.

Conform art.21 alin.(2) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti,
constituie abatere disciplinard: a) nerespectarea secretului profesional; b') incilcare grava sau

4



sistematica a obligatiilor profesionale stabilite de lege; bz) incalcarea modului si a termenelor de
comunicare a actelor Intocmite de executorul judecatoresc partilor in procedura de executare si/sau
materialele din dosarul de executare; c) savarsirea unor fapte care aduc atingere onoarei, probitatii
profesionale ori bunelor moravuri; d) tergiversarea sistematicd sau neglijenta grava in efectuarea
lucrarilor legate de procedura de executare; e) incdlcarea, din motive imputabile executorului
judecatoresc, a termenului de indeplinire a actiunilor procedurale sau refuzul nemotivat de a efectua
acte de executare; e') incilcarea modului de evidentd, pregitire si pastrare a arhivei; f) incilcarea
grava a Codului deontologic; g) nerespectarea hotararilor organelor profesionale ale executorilor
judecatoresti; h) absenta nejustificatd de la birou mai mult de doua zile lucratoare consecutive; 1)
constatarea incapacitatii profesionale, exprimata si prin anularea irevocabild de catre instanta de
judecatd a unui numar de executdri silite reprezentand 10% din dosarele de executare sau a unor
acte de executare, intocmite Tn cel mult 20% din dosarele de executare, instrumentate intr-un an
calendaristic; j) neprezentarea materialelor solicitate de catre Ministerul Justitiei, Uniunea Nationala
a Executorilor Judecatoresti sau Colegiul disciplinar in vederea exercitarii de catre acestea a
atributiilor lor legale/statutare; k) obstructionarea in orice mod a exercitarii atributiilor controlorilor
de supraveghere a activitdtii executorului judecatoresc; 1) exercitarea calititii de executor
judecatoresc pe durata suspendarii activitafii sau exercitarea activitatii de executor judecatoresc
contrar prevederilor legale privind competenta teritoriala.

Reiesind din cele expuse si in rezultatul examinarii materialelor dosarului inregistrat cu
nr.233 din 06.06.2017, Colegiul disciplinar constata lipsa temeiurilor pentru tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

Totodata, in conformitate cu art.21, art.22, art.23, art.23" alin.(1) lit.b), art.24 alin.(7) ale
Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de
activitate al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti aprobat prin Ordinul ministrului
justitiei nr.96 din 20.02.2017, Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti,

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecdtoresc XXXX XXXXX in legaturd cu lipsa temeiurilor pentru tragere la rdspundere
disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestatd, fara a fi necesara procedura

prealabild, in instanta de judecatd in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a
Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare, in modul prevazut la
art.23" alin.(6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecitoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar



