DECIZIE

privind examinarea contestatiei depuse de Catrinescu Petru in privinta Deciziei
nr.203/458Di din 07.06.2017 privind inadmisibilitatea sesizarii
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Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti pe linga
Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti

in componenta:
Presedintelui: Furdui Ion

Membrilor Colegiului disciplinar:  Doroftei Igor

: ‘ Deliu Lilian
Catan Tatiana
Matvei Livia
Nicolaescu Gheorghe
Macovetchi Carolina

examindnd raportul Completului de admisibilitate nr.2 cu privire la contestatia depusd de
Catrinescu Petru in privinta Deciziei privind inadmisibilitatea sesizarii nr.203/458Di din 07.06.2017
adoptati pe marginea sesizarii inaintatd de Catrinescu Petru in privinta executorilor judecétoresti
XXHKX, XXXXX si XXXXX, inregistratd la Colegiul disciplinar cu nr.203 din 12.04.2017,
Colegiul

constata;

La data de 22 iunie 2017 in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti a
parvenit contestatia depusd de dl. Catrinescu Petru in privinta Deciziei privind inadmisibilitatea
scoizrii nr.203/458Di din 07.06.2017, adoptatd pe marginea sesizdrii inaintatd de Catrinescu Petru
in privinta executorilor judecatoresti XXXXX, XXXXX si XXXXX, inregistratd la Colegiul
disciplinar cu nr.203 din 12.04.2017.

Nefiind de acord cu decizia adoptata de Completul de admisibilitate nr.1, solicitantul cere
anularea Deciziei nr.203/458Di din 07.06.2017 si intentarca procedurii disciplinare in privinta
executorilor judecitoresti XXXXX, XXXXX si XXXXX.

in motivarca contestatiei depuse, autorul a indicat ¢d executorul judecdtorese XXXXX in
cadrul dosarului ilegal nr.xxxx/2011 a incasat din contul dlui Petru Catrinescu suma de 790 lei
bm.»rariu si 800 lei — amenda ilegala.

Totodata, in contestatie se invocd dezacordul cu actiunile IM Best Club SRL.



De asemenea, solicitantul cere verificarea actelor din dosarul titlului executoriu nr.xxxx/11 ce
se afld in gestiunea luk XXXXX. considerand a fi ilegal.

Mai invoci actiunile ilegale ale executorului judecdtoresc XXXXX intreprinse in anul 2011,
precum si solicitd restituirea sumei de 574 dolari SUA, aflati la contul BC Victoriabank SA.

in conformitate cu prevederile pet.47 al Regulamentului de activitatea al executorilor
judecitoresti, deciziile privind declararea inadmisibilititii pot fi contestate, prin depunerea

unei cereri, in termen de 7 zile lucritoare de la data publicirii pe pagina web a Ministerului

Justitiei si a Uniunii Nationale a Executorilor Judecitoresti. Cererea se examineazi de celalalt

complet de admisibilitate in _cel mult 5 zile lucriitoare si se solutioneazi printr-o decizie a

Colegiului, care nu_poate fi contestata, semnati de toti membrii Colegiului.

Contestatia dlui Catrinescu Petru privitor la Decizia privind inadmisibilitatea sesizarii
ne203/458Di din 07.06.2017 (publicatd la 19.06.2017) a fost depusa la data de 22.06.2017, astfel se
constatd respectarea termenului stabilit de pet.47 al Regulamentului,

Avind in vedere ci sesizarea nr.203 din 12.04.2017 a fost examinata sub aspectul
admisibilitatii, de catre Completul de admisibilitate nr.1, tindnd cont de ordinea de examinare a
contestatiilor prevazuta de pet.47 din Regulament, contestatia inregistratd a fost supusd examindrii
de citre Completul de admisibilitate nr.2, in cadrul sedintei din 14 iulie 2017.

Analizand temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum si Decizia
adoptati pe marginea raportului Completului de admisibilitate nr.2, se conchide cd contestatia
depusi de Catrinescu Petru este neintemeiatd si urmeazd a fi respinsa din urmétoarele considerente:

Potrivit deciziei adoptate la data de 07 iunie 2017, sesizarea depusd de Catrinescu Petru a
fost declarati inadmisibila in temeiul prevederilor pet.43 lit.b) din Regulamentul de activitate al
Colegiului disciplinar, si anume din considerentul cii sesizarea nu contine fapte care ar putea fi
incadrate in abaterile disciplinafe stabilite la art.21 al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti.

in cadrul examinarii contestatiei, Colegiul considerd ca faptele invocate in sesizare se reduc la
actiunile/actele executorilor judecatoresti in cadrul procedurii de executare, iar potrivit art.3 alin.(1)
al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecdtoresti, actul intocmit de executorul
judeciitoresc, in limitele competenielor sale legale, este act procesual de autoritate publicd, are fora
probantii, se prezumd a fi legal, iar n cazul cind este intocmit in cadrul procedurii de executare,
poate fi contestat in modul stabilit de Codul de executare.

Prin urmare, actiunile executorului judecétoresc intreprinse in cadrul procedurii de executare
reprezintd actiuni procesuale, iar in cazul dezacordului, acestea pot fi contestate in instanta de
judecatd, potrivit art. 161 din Codul de executare.

De asemenca, este necesar de mentionat cit potrivit art.44 alin.(1) din Codul de executare,
bﬁrtil@ procedurii de executare sunt in drept s facd cunogtinia cu materialele procedurii de executare;
§i fach extrase si copii de pe materialele procedurii de executare; si depuna cereri si demersuri; si

2.



participe la actele de executare; si-§i prezinte argumentele i considerentele asupra tuturor
chestiunilor; etc. ; g

Astfel. fiind examinata la data de 28.07.2017 contestatia depusa de Catrinescu Petru, Plenul
Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge contestatia din urmatoarele considerente:

Potrivit deciziei adoptatd la data de 07.06.2017, sesizarea depusa de Catrinescu Petru a fost
declarati inadmisibild n temeiul prevederilor pet.43 lith) din Regulamentul de activitate al
Colegiului disciplinar, si anume ca sesizarea nu contine fapte, care ar putea fi incadrate in abaterile
disciplinare stabilite la art.21 al Legii nr.113 din 17.06.2010.

in aceastd privintd, tindnd cont de prevederile art.9, art.161-163 din Codul de executare,
conform carora persoana, care considerd ci prin actele de executare si/sau actiunile executorului
judecatoresc le-a fost incalcat un drept recunoscut de lege, poate formula contestatii in privinia
acestord, exercitared controlului legalitatii actelor emise si/sau actiunilor intreprinse de cdtre

executorul judecdtoresc fiind prerogativa autoritatii judecdtoresti i coraport cu criteriile de
inadmisibilitate stabilite la pct.43 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar constatd
faptul cé motivele invocate exced competenta functionald a Colegiului disciplinar.
Prin urmare, tinand cont de cele mentionate, Colegiul apreciazd consecventd aplicabilitatea
criteriului de inadmisibilitate prevazut la pet.43 lit.b) din Regulament.
in succesiunea considerentelor expuse, urmare a examindrii deciziei contestate, prin prisma
argumentelor invocate in cererea depusd, in raport cu materialele dosarului si prevederile legale
pertinente, in temeiul pet. pet. 35, 47 ale Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al
exceutorilor judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017 (publicat in
Monitorul Oficial 2017, nr.2-8, art.1), Colegiul
decide:
{. Se respinge contestatia depusd de Catrinescu Petru. cu mentinerea Deciziei privind
inadmisibilitatea sesizarii nr.203/458Di din 07.06.2017 adoptatda in privinta executorilor
judecatoresti NXXXK, XXXXX si XXXXX.

9. Prezenta decizie intrd in vigoare la data pronuntarii gi nu s¢ supune nici unei cai de atac.

Semniturile membrilor Colegiului disciplinar :



