DECIZIE

Nr. 232/ 466 Dfr
01 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul disciplinar al executorilor judecitoresti
pe langa Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti

In componenta.
Presedintele Colegiului: VATAMAN Dinu
Membrii Colegiului: CATAN Tatiana

DOROFTEI Igor

FURDUI lon

PLOTNIC Olesea

POALELUNGI Elena

Secretarul Colegiului: Cecan Cristina

Examinand in sedintd publica din 01.12.2017, sesizarea inregistratd cu nr.232 din
05.06.2017 1inaintata de dnul Vioara Oleg privind tragerea la raspundere disciplinara a
executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti,

constata:

Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

In fapt, la data de 05.06.2017 in adresa Colegiului Disciplinar a parvenit petitia dlui
Vioara Oleg in care se invoca ca la data de 12.03.2011 a fost intentatd procedura de executare a
documentului executoriu nr. XXXX din 14.12.2010 emis de Judecatoria or.Riscani, privind
incasarea pensiei de intretinere in beneficiul cet.Vioara Natalia pentru copilul minor XXXX
XXXXX.

In vederea asiguririi executirii documentului executoriu nominalizat, de citre executorul
judecdtoresc XXXX XXXXX au fost aplicate masuri de asigurare, inclusiv sechestrul asupra
contului bancar detinut de acesta in BC,,XXXXXXX”SA.

Nefiind informat despre intentarea procedurii de executare si modul in care urmeaza si
achite pensia de intretinere, cet.Vioara Oleg in vederea stingerii restantei a transferat la contul
executorului judecatoresc Tn urmatoarele sume :

22.03.2012 — XXXX lei,

06.05.2015 — XXXX lei,

18.06.2015 — XXXX lei,

15.03.2016 - XXXX lei,

21.04.2016 — XXXX lei,

27.12.2016 — XXX lei.

Astfel, din motivul necunoasterii care este restanta acumulata pina la momentul actual, a
solicitat de mai multe ori Tntocmirea unei incheieri in acest sens, dar de fiecare data primea
raspunsuri similare, gen ,,0 sa telefonez si va voi anunta”.

Fiind contactat de executorul judecatoresc XXXX XXXXX s-a comunicat ca urmeaza sa
mai achite doar suma de XXX de lei, aceasta fiind achitata la data de 27.12.2016, insi la
12.01.2017 i s-a refuzat eliberarea banilor, din motiv ca pe contul bancar nr.XXXXXXXX
detinut de acesta era aplicat sechestru de catre XXXX XXXXX, in limita sumei de XXXXX
lei.

1.



Din acest motiv, la 13.01.2017 a fost Tnaintatd o cerere catre executorul judecatoresc
privind ridicarea masurilor de asigurare, inclusiv stabilirea restantei la plata pensiei de
Intretinere, insd din luna ianuarie 2017, executorul judecatoresc nu a acorda vreun raspuns la
solicitarea respectiva.

Toate cererile adresate in adresa executorului judecatoresc erau trimise trimise cu avize
de receptie, fapt prin care se confirma cd ele au fost primite, insd din luna ianuarie 2017 si pind
in data de 02.06.2017 nu a primit nici un raspuns, fiind contactata telefonic oricum nu a
schimbat situatia creata.

Totodatd, la 18.05.2017 a fost apelatd iar, insd aceasta a raspuns ca nu dispune de timp
pentru a intocmi Incheierea respectiva, insd cind va avea se va uita prin acte.

In legiturd cu cele mentionate, petentul soliciti atragerea la riaspundere disciplinard a
executorului judecdtoresc, din motiv cd nu-si €Xecutd corespunzator obligatiile, precum si prin
instituirea unui sechestru nefondat si neintemeiat.

Argumentele invocate de executorul judecatoresc, solicitant si alte persoane:

Potrivit alin. (5) si (7) din art. 23 din Legea nr.1/3/2010, executorul judecitoresc este
obligat sa prezinte Colegiului disciplinar copia autentificata de pe materialele din dosarul de
executare care este obiect al sesizarii si orice alte acte relevante pentru pretentiile invocate in
sesizare in termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data primirii copiei de pe sesizare.

In timpul examindrii sesizarii privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecatoresc, prezenta la sedintd a executorului judecdtoresc vizat este obligatorie. Dacad
executorul judecatoresc lipseste in mod nejustificat, Colegiul disciplinar poate examina sesizarea
n lipsa acestuia.

Conform pct. 53 din Regulamentul de activitate al Colegiului Disciplinar, executorul
judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii inlipsa sa, dacd a comunicat actele solicitate de
Colegiul disciplinar si opinia sa referitor la sesizare.

Cu referire la cele invocate de catre titluarul actiunii disciplinare, executorul judecatoresc
vizat a remis Colegiului nota informativa vis-a-vis de sesizarea inaintata de catre Vioara Oleg.

La sedinta Colegiului din 01.12.2017 executorul judecatoresc XXXX XXXXX s-a
prezentat, iar autorul sesizarii nu S-a prezentat.

Prin urmare,executorul judecitoresec X XXX XXXXX, a relatat urmatoarele:

La data de 12.03.2011 catre executorul judecatoresc a parvenit titlul executoriu nr.XXXXX
din 14.12.2010 emis de Judecdtoria Riscani privind incasarea pensiei alimentare de la Vioara Oleg
Nicolae in beneficiul Nataliei Vioara in marime de XXX lei lunar pentru intretinerea copilului
minor XXXX XXXXX, a.n.XXXX incepind cu data de 04 octombrie 2010 pind la atingerea
majoratului copilului.

Conform aceleiasi hotariri, a fost emis titlu executoriu privind incasarea sumei de XXX lei
lunar pentru intretinerea mamei Vioara Natalia pind la implinirea copilului minor a virstei de 3
ani. Actele emise de executorul judecatoresc au fost expediate in adresa debitorului indicata in
titlul executoriu. Documentul executoriu a fost primit spre executare, a fost executat si deja a fost
transmis la materialele de arhiva.



Tn legatura cu neprezentarea cet.Vioara Oleg la citatiile executorului judecitoresc, la data
de 18.01.2012 in adresa Judecatoriei Orhei a fost inaintat un demers privind anuntarea in cautare a
debitorului. Astfel, prin incheierea emisa de Judecatoria Orhei din 03.02.2012 a fost anuntat in
cautare debitorul.

Totodata, la 22.03.2012 debitorul a inceput achitarea pensiei alimentare, stopindu-se mai
apoi din achitare, motiv din care la 11.03.2013 partilor li s-a eliberat un certificat cu privire la
restanta pensiei alimentare.

La data de 10.06.2013 au fost aplicate masuri de asigurare pe conturile bancare ale
debitorului.

Executorul judecatoresc comunica ca, in partea motivata a incheierii este stabilitd restanta
in marime de XXXX lei si cheltuieli de executare in marime de XXXX lei, iar in partea
dispozitiva a Incheierii s-a comis o greseala mecanica care a ramas neobservatd, marimea restantei
fiind indicatd suma de XXXXX lei, Tn loc de XXXX lei.

Reiesind din cele mentionate, ne informeaza ca in privinta contului bancar detinut de
debitor nu s-au efectuat careva retineri din motiv ca nu dispunea de mijloace financiare in el.

In luna ianuarie a fost a anului curent a fost depistata greseala din incheierea emisa, iar la
data de 13.01.2017 a fost emisd incheierea privind anularea masurilor de asigurare de pe conturile
bancare deschise pe numele debitorului.

Pe perioada anilor 2013-2015, la citatii debitorul nu s-a prezentat la birou pentru achitarea
pensiei alimentare, Instiintarile au fost returnate pe motivul ca debitorul nu locuieste in XXXXX,
fara efectuarea carorva achitari in aceasta perioada de timp.

Pentru perioada 2015-2016 pensia alimentard a fost achitata partial, insa in anul 2017
debitorul nu a efectuat nici o achitare in vederea executarii titlului executoriu.

Debitorul cunoscind despre obligatia sa de achitare a pensiei alimentare, fiind contactat
telefonic nu s-a prezentat la birou si nici nu a prezentat careva declaratii despre locul de trai si
locul sdu de munca.

Mai mentioneazd faptul ca, creditorul nu a avut careva obiectii la actiunile executorului
judecatoresc si nu a depus careva cereri despre aplicarea interdictiei sau atragerea la rdspundere
contraventionald si ulterior penala pentru eschivarea de la executarea hotaririi judecatoresti.

La data de 03.10.2017 documentul executoriu nominalizat a fost strdmutat executorului
judecdtoresc XXXX XXXXX la cererea debitorului Vioara Oleg din 25.08.2017, pe motivul ca
activeaza in cadrul companiei ICS ,,XXXXX” SRL din 18.08.2015, fapt confirmat prin adeverinta
din 25.08.2017, iar prin incheierea din 20.10.2017 a fost stabilita restanta de XXXX lei pentru
perioada 14.10.2010-14.10.2017.

Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:

Potrivit art.63 alin.(1) Cod de executare, in scopul asigurarii executdrii eficiente a
documentului executoriu, odatd cu intentarea procedurii de executare si pe tot parcursul acesteia,
executorul judecatoresc este in drept sd aplice masuri de asigurare a executdrii documentului
executoriu in masura in care acestea au o legaturd cauzala directd cu dispozitivul documentului
executoriu sau rezulta direct din acesta, ghidinsu-se de norma respectiva in vederea executarii
documentului executoriu asupra debitorului au fost aplicate masuri de asigurare, fapt total legal.

Totodata, reiesind din alin.(2) al aceluiasi articol este mentionat, incheierea privind
asigurarea executarii documentului executoriu poate fi contestata in instanta de judecata, mai mult
ca atit petentul avea posibilitatea sd o conteste deoarece aceasta i-a fost expediatd prin posta la
adresa indicata in titlul executoriu.



Reiesind din cele expuse supra, potrivit art.68 alin.(1) Cod de executare, daca, in procesul
executdrii documentului executoriu, isi schimbd domiciliul sau sediul, adresa postala sau
electronica, numarul de telefon/fax, partile in procedura de executare sint obligate sd comunice
executorului judecatoresc noua adresa, noul numar de telefon, de fax etc. In caz contrar,
documentele afisate sau inminate la ultima adresd sau expediate la numarul de fax cunoscut
executorului judecatoresc se considera comunicate, obligatie neexecutata de catre autorul sesizarii.

Conform prevederilor art.161 alin.(1) Cod de executare al RM, actele de executare
intocmite de executorul judecatoresc sau actiunile/inactiunea acestuia pot fi contestate de catre
parti si de alti participanti la procesul de executare, precum si de tertii care considera ca prin actele
de executare sau actiunile/inactiunea executorului judecatoresc le-a fost Incdlcat un drept
recunoscut de lege.

Astfel, examinand materialele sesizarii inregistratd cu nr.182 la 20.03.2017, Colegiul
constatd lipsa temeiurilor pentru tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX in conformitate cu art.21 din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti.

Totodatd, Colegiul releva ca in cadrul examinarii pricinii, au fost create participantilor la
proces, conditii obiective si echitabile, pentru exercitarea drepturilor si obligatiunilor procedurale,
fapt ce se incadreaza in asigurarea partilor dreptului la un proces echitabil, garantat si asigurat
inclusiv prin art.6 al Conventiei Europene pentru apararea a Drepturilor Omului.

Tn conformitate cu art.21, art.22, art.23, art.23 alin.(1) lit.b), art.24 alin.(7) ale Legii nr.113
din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al
Colegiului disciplinar al executorilor judecdtoresti aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96
din 20.02.2017, Colegiul disciplinar al executorilor judecitoresti,

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecatoresc XXXX XXXXXX in legatura cu lipsa temeiurilor pentru atragerea la raspundere
disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura
prealabild, in instanta de judecatd in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationala a
Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare, In modul prevazut la
art. 23" alin. (6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar:



