DECIZIE

Nr. 370/335 Dfr
05 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langa Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti

in componenta:
Presedintele Sedintei:  Dinu Vataman
Membrii: Tatiana Catan

lon Furdui

Livia Matvei

Elena Poalelungi

Liudmila Ghetiu

Secretarul Colegiului:  Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedinta publica din 05.10.2018, sesizarea dnei Bivol Viorelia, inregistrata cu
nr.370 la 27.11.2017, privind tragerea la raspundere disciplinara a executorilor judecatoresti XXXXX
XXXXXK, XXXXX, XXXXX, XXXXX si XXXXX, Colegiul disciplinar al executorilor
judecatoresti,

constata:

Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

Tn fapt, la data de 27.11.2017 in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti a
parvenit sesizarea dnei Bivol Viorelia prin care se solicita tragerea la raspundere disciplinard a
executorilor judecatoresti XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX si XXXXX.

In sesizare, dna Bivol Viorelia invoca urmitoarele:
Executorul judecatoresc XXXX XXXXX a efectuat licitatii in privinta ap. nr.XX din str.
XXXX, mun. XXXX, ce ii apartine cu drept de proprietate lui Bivol Viorelia.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX a efectuat evacuarea silitd din apartamentul
mentionat a fiicei petitionarei cu doi copii minori (unul dintre copii fiind bolnav de epilepsie), care au
viza de resedinti in apartamentul dat. In acest sens, executorul judecitoresc nu a avut
consimtamantul Directiei protectiei copilului. Totodatd, se invocd cd nu a fost intocmita lista
lucrurilor din apartament care valoreazd XXXX lei, iar la moment apartamentul este gol si fara
lucruri, acte, bunuri, haine, atat ale petitionarei cat si ale copiilor. Evacuarea a fost efectuata la data
de 20.06.2016 in lipsa prezentei proprietarului, folosindu-se de moment ca este lipsita de libertate. La
fel, considera ca situatia data fiind o inscenare bine pregatita.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX a sechestrat imobilul pentru XX lei XX bani.
Executorul judecdtoresc XXXX XXXXX —nu cunoaste pentru ce.

Executorul judecdtoresc XXXX XXXXX —nu cunoaste pentru ce.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX pentru suma de XXXX lei dar care a vandut la

licitatie 38 sote de pamant 1n satul XXXX, raionul XXXX, cu pretul de XXXX lei care pretul lor este
de XXXX mii euro, iar Curtea de Apel mun. Chisindu i-a anulat toate licitatiile ilegal petrecute.



Unii executori au n gaj cate 10 sote de pamant in s. XXXX, raionul XXXX, insa nu au aratat
aceasta. Prin urmare, dna Bivol Viorelia considera ca au fost incalcate prevederile art.29 din
Constitutia Republicii Moldova, art.46, 48, 49, 50, 9, 127.

La sesizare au fost anexate urmatoarele acte: informatia prezentata de catre executorul
judecatoresc XXXX XXXXX dnei Bivol Viorelia, nr. de iesire XXXX la 15.09.2017, Decizia
consultativa a Institutului de Medicind Urgentd din 10.02.2015 privind minorul XXXX XXXXX,
extras din fisa medicald a dnei Bivol Viorelia, demersul executorului judecatoresc XXXX XXXXX,
adresat Penitenciarului nr.XXX, Tnaintat la solicitarea XXXX XXXXX privind inméanarea actelor
emise de instanta de judecatd, si anume instiintarea Judecatoriei Chisinau (judecator XXXX
XXXXX) despre data sedintei de judecata unde va fi examinat demersul executorului judecatoresc
XXXX XXXXX privind confirmarea licitatiei de vanzare a bunului sus-mentionat.

Prin cererea din 22.03.2018, dna Bivol Viorelia a solicitat examinarea sesizarii depuse in
adresa Colegiului in contextul ilegalitatilor comise de cétre executorii judecatoresti.

Ulterior, la data de 27.07.2018 a parvenit solicitarea dnei Bivol Viorelia de a anexa la
examinarea sesizdrii scrisoarea - raspuns de la BC ,,XXXXX” SA din 06.09.2016 prin care
informeaza executorul judecdtoresc XXXX XXXXX despre marimea datoriei — XXXX lei, iar in caz
de vanzare a imobilului prioritar sa fie stinse datoriile fata de banca.

Incheierea Judecitoriei Chisinau, sediul Rascani din 16.06.2017.

Decizia Curtii de Apel mun. Chisinau din 05.07.2018

Cererea prealabila a dlui XXXX XXXXX din 25.07.2018 prin care solicita compensarea
sumei de aproximativ. XXXX lei — viciu ascuns, drept rezultat al achitarii costului integral al
apartamentului in marime de XXXX lei.

La data de 20.08.2018 1n adresa Colegiului a parvenit o cerere suplimentara din partea dnei
Bivol Viorelia prin care informeazd cd conform documentelor, executorul judecatoresc XXXX
XXXXX si alti executori judecatoresti i-au instrainat bunul imobil de pe str. XXXX, ap.XX, mun.
XXXXX, din data de 20.10.2017 licitatia a doua (ca prima licitatie din 06.12.2016, prin incheierea
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani din data de 16.06.2017 a fost respinsa cererea executorului
judecatoresc XXXX XXXXX — dar nu vorbeste si nici nu pomeneste de ea — incheierea
judecatoreasca irevocabila. In scrisoarea de insotire din 10.08.2018 executorul judecitoresc XXXX
XXXXX informeaza suma restantd de XXXX lei care i se cuvine, restituitd din suma vanzarii
imobilului ce ii apartine de XXXX lei. In acest context, se invoca ca din data de 20.10.2017 a fost
instrainat imobilul, insa nu 1 s-a adus la cunostintd pe ce cont bancar au fost depusi banii de la
vanzare si ce suma restanta i-a revenit.

Argumentele invocate de solicitant, executorii judecatoresti si alte persoane:

La sedinta Colegiului din 05.10.2018 au fost prezenti executorii judecdtoresti XXXXX,
XXXXX si XXXXX, care s-au expus asupra celor invocate in sesizare.

La sedinta Colegiului nu s-au prezentat executorii judecatoresti XXXXX, XXXXX si XXXXX,
desi au fost informati despre data si ora examindrii cauzei.

Dna Bivol Viorelia nu a fost prezenta la sedinta Colegiului, motivele neprezentarii la sedintad au
fost comunicate de catre dna Bivol Viorelia.

Potrivit notei informative prezentate de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX cu privire
la_cele invocate, Se constata urmatoarele: La data de 04.05.2016, in cadrul biroului executorului
judecatoresc a fost depus spre executare documentul executoriu - contractul de ipoteca nr.XXXX din
23.06.2014 investit cu formuld executorie, incheiat intre creditorul ipotecar BC "XXXXXX" S.A.
mun. XXXX, str. XXXX si debitorul ipotecar Bivol Viorelia, a.n. XXXX, c/p: XXXXXX, dom.
mun. XXXX, str. XXXX, nr.XX, cu privire la transmiterea silita a obiectului ipotecii si anume:
incaperea locativa nr.XX, cu suprafata de XXX m.p., cu nr. cadastral XXXXXXXXX, situat in mun.
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XXXX, str. XXXX, nr.XX, ce apartine cu drept de proprietate Bivol Viorelia, a.n. XXXX, c/p:
XXXXXXX, n posesiunea creditorului ipotecar BC "XXXXXX" SA. mun. XXXX, str. XXXXX, in
scopul vanzarii bunului imobil ipotecat unei terte persoane de catre creditorul ipotecar sau de catre
orice altd persoand Tmputernicitd de creditorul ipotecar cu evacuarea tuturor persoanelor si bunurilor
din imobilul mentionat.

Astfel, prin incheierea nr.XXXX din 04.05.2016, executorul judecétoresc a primit spre
executare documentul executoriu mentionat, a intentat procedura de executare 31 a invitat partile
pentru petrecerea procedurii de conciliere, pentru data de 24.05.2016, ora 12 Totodata, a fost
numita executarea documentului executoriu pentru data de 27.05.2016, ora 11%

La data de 24.05.2016, la procedura de conciliere s-a prezentat credltorul BC , XXXXX" SA,
caruia i-au fost explicate drepturile si obligatiile. Acesta facand cunostintd cu materialele procedurii
de executare, a solicitat intreprinderea tuturor masurilor intru executarea cat mai operativa a
documentului executoriu.

La data de 27.05.2016, iesind la adresa debitorului executorul judecatoresc a constatat c¢a in
apartamentul mentionat se afla o persoana straind, care s-a prezentat ca un prieten de familie al
debitorului. Astfel acesta a efectuat un sunet si a comunicat executorului judecatoresc ca in 30 min
se apropie stapanul apartamentului. Peste aproximativ 40-45 min, s-a apropiat XXXX XXXXX,
care a comunicat ca aceasta este fiica debitoarei Bivol Viorelia, careia i-au si fost inmanate actele
executorului judecatoresc pentru a le comunica debitorului.

Totodata, a fost intocmit procesul-verbal prin care s-a dispus transmiterea bunului imobil
mentionat supra creditorului ipotecar BC "XXXXXX" SA, mun. XXXX, str. XXXXX, in scopul
vanzarii bunului imobil ipotecat unei terte persoane de catre creditorul ipotecar sau de catre orice alta
persoana imputernicita de creditorul ipotecar.

Potrivit art.147 alin.(5) din Codul de executare: "in cazul in care documentul executoriu
prevede transmiterea bunului ipotecat, iar debitorul refuza eliberarea lui benevola, executorul
judecatoresc va evacua silit din imobil atat debitorul cét si persoanele care locuiesc cu acesta ".

Astfel, XXXX XXXXX, a solicitat sa-i fie acordat un termen suplimentar pentru a evacua
benevol lucrurile, Tn acest sens a fost intocmit proces-verbal, iar evacuarea a fost aménata pentru data
20.06.2016, ora 11%.

Ulterior, a intervenit cu o solicitare prin care a mai solicitai un termen suplimentar Aceasta
solicitare la fel a fost admisa si a fost acordat repetat un termen suplimentar pana la data de
28.06.2016, ora 11%°

La data si ora stabilitd, iesind la adresa mun. XXXX, str. XXXX ap.XX, executorul
judecatoresc a constatat cd careva bunuri in apartament nu sunt, debitorul si-a evacuat benevol toate
bunurile iar cheile le-a transmis reprezentantului creditorului. Astfel, documentul executoriu a fost
executat integral.

Referitor la pretentia precum ca ,,a fost facutd evacuare silitd din apartament a fiicei, mama
solitara cu copii minori, dintre care unul invalid”, executorul judecatoresc a informat ca XXXX
XXXXX a declarat ca nu locuieste la adresa mun. XXXX, str. XXXXX, ap.XX, ci locuieste in
sectorul XXXX, mun. XXXX, refuzand sa comunice adresa.

Referitor la pretentia ca nu a fost intocmit procesul-verbal unde sa fie mentionate lucrurile din
apartament care valoreaza XXXX lei, executorul judecatoresc a comunicat ca aceasta este o aberatie,
sau prin procesul-verbal din 28.06.2016, intocmit in prezenta reprezentantul creditorului, fiicei
debitoarei XXXX XXXXX si a doi martori, s-a constatat clar ca debitorul si-a evacuate benevol toate
bunurile, apartamentul fiind gol, iar cheile au fost transmise reprezentantului creditorului.

Tn urma celor expuse, considera ca plangerea este neintemeiatd si abuziva, reprezentand o
manifestare de nemultumire a debitorului pentru executarea documentului executoriu, din ce motiv
solicita sa fie declarata inadmisibila, sau dupa caz sa fie respinsa ca neintemeiata.

In nota informativd prezentatd de cdtre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX se comunicd cd:
In temeiul art.31 al Codului de executare si in baza Dispozitiei nr.179¢ din 14.09.2016 privind
conexarea procedurilor de executare emisd de Camera Teritoriald a executorilor judecatoresti Centru
prin care s-a dispus efectuarea unei singure executari silite de catre executorul judecatoresc XXXX
XXXXX 1in privinta urmaririi bunului imobil, apartament nr.XX, cu nr. cadastral XXXXXX situat in
mun. XXXX, str. XXXXX, ce apartine cu drept de proprietate debitorului Bivol Viorelia, a.n.
XXXXX, c/p XXXXXX, efectuate de catre executorii judecatoresti XXXXX, XXXXX, XXXXX,
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XXXXX, XXXXX. Executorul judecatoresc XXXX XXXXX a transmis executorului judecatoresc
XXXX XXXXX  documentul executoriu XXXXX din 19.11.2015 emis de Judecatoria Ciocana
mun. XXXX privind incasarea de la Bivol Viorelia, a.n. XXXX, c/p XXXXX, in beneficiul OM
HXXXX" SRL suma datorata rezultata din contractul de imprumut nr.XXXX din 28.02.2014 de
XXXX lei si cheltuielile de judecata de 301,49 lei, in total suma in marime XXXXX lei si borderoul
de calcul al cheltuielilor de executare.

Potrivit notei informative prezentate de catre executorul judecdatoresc XXXX XXXXX cu privire
la cele invocate, se constata urmatoarele: Spre executare silitd se afla documentul executoriu
nr.XXXX din 25.05.2015 emis de Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau, privind incasarea de la Bivol
Viorelia, in beneficiul O.M. ,,XXXXX" SRL suma datoriei de XXXX lei si cheltuicli de judecata in
suma de XXXX lei, ce rezulta din plata taxei de stat, iar n total XXXXX lei.

Prin Tncheierea nr.XXXX din 12 februarie 2016, a fost intentata procedura de executare si s-a
dispus aplicarea interdictiilor la organele abilitate detinatoare de registre si anume la: MTIC Directia
Generala Documentare a populatiei, IFS Botanica, Serviciul Vamal al RM, 1.S. "Cadastru”, Camera
Tnregistrarii de Stat.

Prin Dispozitia nr.XXX din 23.03.2016 a Camerei teritoriale Centru a executorilor
judecatoresti, s-a dispus efectuarea unei singure executari silite de catre executorul judecatoresc
XXXX XXXXX in privinta bunurilor imobile cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX si XXXXX
ce apartin cu drept de proprietate debitorului Bivol Viorelia.

Prin Dispozitia nr. XXX din 14.09.2016 a Camerei teritoriale Centru a executorilor
judecatoresti, s-a dispus efectuarea unei singure executdri silite de catre executorul judecatoresc
XXXX XXXXX in privinta bunului imobil cu numarul cadastral XXXXX ce apartin cu drept de
proprietate debitorului Bivol Viorelia.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX in conformitate cu prevederile art.31 alin.(2) din
Codul de executare, a expediat in adresa executorilor judecatoresti sus-mentionati materialele din
procedura de executare, dar pana in prezent la contul executorului judecatoresc XXXX XXXXX nu
au parvenit careva mijloace financiare rezultate din vanzarea bunurilor urmarite, la fel nu parvenit
nici o incheiere privind distribuirea sumelor obtinute din vanzarea acestor bunuri.

In nota informativd prezentatd de cdtre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX se comunicd
ca. Executorul judecatoresc XXXX XXXXX considera plangerea neintemeiata, lipsita de consistenta
si suport juridic, bazata pe aplicarea eronatd si incorectd a legislatiei in vigoare, a datelor si
circumstantelor dispuse, pasibild de a fi respinsd ca nefondatd, reiesind din urmatoarele circumstante
si motive:

Spre executare silita a parvenit la 06.05.2016, de la instanta de judecata, titlul executoriu
nr. XXXX din 03.06.2015 emis de Judecatoria Ciocana prin care s-a dispus: ,,Se incaseaza de la
Bivol Viorelia nascut la XXXXX, c/p XXXXXX, in beneficiul statului cheltuielile de instiintare si
chemare a partilor in judecata prin intermediul scrisorilor recomandate n suma de XXX lei".

Executarea silita incepe prin sesizarea executorului judecdtoresc in conditiile legii...", adica la
cererea creditorului, conform art.60 din Codul de executare executorul judecatoresc intenteaza
procedura de executare iar incheierea de intentare o expediaza partilor procedurii de executare.

Totodata conform art.60 alin.(4) din Codul de executare ,,incheierea privind intentarea
procedurii de executare poate fi contestata doar de debitor, in temeiul prevazut la art.61 lit.b) si e),
adicd b) termenul de prezentare a documentului spre executare a expirat, e) termenul de executare
benevola acordat prin lege sau indicat in documentul executoriu nu a expirat.

Conform Codului de executare debitorul are termen benevol de 15 zile de a achita datoria sau
poate initia procedura de conciliere conform art.62 din Codul de executare, care este posibila la orice
etapa a procedurii de executare.




La data de 13.05.2016 a fost emisa incheierea nr. XXXXX de intentare a procedurii de
executare, conform art.10 din Codul de executare, executarea silita reprezintd un ansamblu de masuri,
prevazute de prezentul cod, prin care creditorul realizeaza, prin intermediul executorului
judecatoresc, cu concursul organelor de stat abilitate, drepturile sale, recunoscute printr-un document
executoriu, daca debitorul nu-si indeplineste benevol obligatiile.

La data de 30.05.2016 debitorul nu s-a prezentat nici pentru a prezenta dovada achitarii si nici
pentru achitarea datoriei.

La data de 30.05.2016, in adresa debitoarei a fost expediatd citatie simpla pentru a se prezenta
si a achita cheltuielile de judecata, iar la 06.06.2016, debitoarea nu s-a prezentat.

Ulterior la 13.06.2016 au fost aplicate masuri de asigurare a executarii, conform art.63 din
Codul de executare, executorul judecdtoresc este in drept, odatd cu intentarea procedurii de
executare: sa aplice sechestru pe mijloacele banesti sau pe bunurile debitorului; sd interzica
debitorului de a savarsi anumite acte; sa interzica altor persoane de a transmite debitorului bunuri sau
de a indeplini fata de el alte obligatii.

La data de 18.07.2016 in vederea executarii titlului executoriu nr. XXXX din 03.06.2015 a fost
Tnaintat ordinul incaso, insa din motiv ca erau numeroase sechestre de la alti executori judecatoresti,
incasoul nu a fost executat.

Ulterior la 22.07.2016, au fost somati executorii judecatoresti pentru a se alatura la executare
in scopul incasarii sumei datorate la buget, insa din motiv ca sechestre tot se aplicau mereu de alti
executori judecatoresti, suma datoratd nu a fost incasata.

Totodatd la 26.08.2016 executorul judecatoresc XXXX XXXXX a informat Camera
teritoriala Centru a executorilor judecatoresti, ca este de acord de a fi conexate procedurile de
executare Tn scopul stingerii sumei datorate la executorul judecatoresc XXXX XXXXX.

Ulterior la data de 07.02.2017, spre executare silita a parvenit de la instanta de judecata, titlul
executoriu nr. XXXX din 03.11.2016 emis de Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau, privind incasarea
de la Bivol Viorelia (c.p. XXXXX, cu domiciliu Tn mun. XXXX, str. XXXX, ap. XX) in beneficiul
Statului a taxei de stat in suma de XXX lei.

La data de 07.02.2017 a fost emisa incheierea nr. XXXXX de intentare a procedurii de
executare si a fost acordat debitoarei termen de executare de 15 zile, iar la 24.02.2017 a fost emisa si
expediatd in adresa debitoarei incheierea de continuare a procedurii de executare.

La data de 03.03.2017 debitorul nu s-au prezentat nici pentru a prezenta dovada achitarii si
nici pentru achitarea datoriei.

Ulterior la 20.03.2017 au fost aplicate masuri, pana in prezent debitoarea nu a achitat suma
datorata in beneficiul statului.

Reiesind din cele solicitate de Bivol Viorelia, executorul judecatoresc a solicitat de a fi
refuzata in intentarea procedurii disciplinare.

Potrivit notei informative prezentate de catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX cu privire
la_cele invocate, se constatd urmdtoarele: In cadrul Biroului executorului judecitoresc XXXX
XXXXX se afla la executare 4 (patru) documente executorii: nr. XXXX din 14.05.2015, emis de
Curtea de Apel Chisinau, prin care s-a dispus: ,,Se incaseaza de la Bivol Viorelia Andrei si XXXX
XXXXX, in beneficiul Tui XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX prejudiciul
material a cate XXXX lei fiecaruia".

Prin Tncheierile nr. XXXXX din 23.12.2015, nr. XXXXX si nr. XXXXX din 29.12.2015 si nr.
XXXXX din 03.03.20-16, in baza cererilor creditorilor XXXXX, XXXXX, XXXXX si XXXXX au
fost intentate procedurile de executare si aplicate masuri asiguratorii fata de debitori cu acordarea
debitorilor termen de executare 15 zile.

Ulterior prin procesul-verbal de sechestru din 09.03.2016, a fost aplicat sechestru pe bunurile
imobile ale debitorului Bivol Viorelia Andrei, si anume: 1) teren, cu nr. cad. XXXXX, cu suprafata
XXX ha, gradina, extravilan - evaluat la pretul de XXX lei (conform procesului verbal de sechestru);
2) teren cu nr. cad. XXXXX, cu suprafata XXXX ba, gradina, extravilan - evaluat la pretul de XXXX
lei (conform procesului-verbal de sechestru); 3) teren, cu nr. cad. XXXXX, cu suprafata XXXX ha,




gradina, extravilan - evaluat la pretul de XXXX lei (conform procesului-verbal de sechestru), aflate
nr-1 XXXX, s. XXXX.

Totodata, s-a stabilit ca bunurile debitorului sunt urmarite de catre executorii judecatoresti,
XXXXX, XXXXX 51 XXXXX.

In urma demersului executorului judecitoresc, XXXX XXXXX, conform dispozitiei nr.XXX
din 23.03.2016, emisa de Camera teritoriala a executorilor judecatoresti Centru, s-a dispus:
"Efectuarea unei singure executari silite de catre executorul judecadtoresc, XXXX XXXXX, n
privinta bunurilor imobile; 1) teren, cu nr. cad. XXXXX, cu suprafata XXX ha, gradina, extravilan:
2) teren, cu nr. cad. XXXXX, cu suprafata XXXX ha, gradina, extravilan; 3) teren, cu nr. cad.
XXXXX, cu suprafata XXXX ha, gradind, extravilan, aflate in r-1 XXXX, s. XXXX, ce apartine cu
drept de proprietate debitorului Bivol Viorelia Andrei, efectuate de catre executorii judecatoresti
XXXXX, XXXXX, XXXXX 51 XXXXX"

Astfel, intru executarea dispozitiei nr.XXX din 23.03.2016, emisa de Camera teritoriala a
executorilor judecatoresti Centru, la executare s-au conexat dupa cum urmeaza:

La data de 28.04.2016, prin somatia nr. XXXX, executorul judecatoresc, XXXX XXXXX, a
expediat copia titlului executoriu nr. XXXX din 25.05.2015, emis de Judecatoria Ciocana, mun.
Chisinau, prin care s-a dispus: "Se incaseaza de la Bivol Viorelia in beneficiul OM "XXXXX" SRL,
suma datoratd in marime de XXXX lei si cheltuielile de judecata in suma de XXX lei, ce rezulta din
plata taxei de stat, iar n total XXXX lei". Executorii judecatoresti XXXXX si XXXXX nu s-au
conexat la urmarirea bunurilor debitorului.

Astfel, pentru data de 19.10.2016, ora 1100, a fost numitd efectuarea licitatiei in scopul
vanzarii bunurilor sechestrate, la pretul initial in temeiul art.132 din Codul de executare mai mic cu
20 % decat pretul indicat in procesul-verbal de sechestru si anume: XXXX lei pentru teren, cu nr.
cad. XXXXX, cu suprafata XXX ha, gradina, extravilan: XXXX lei pentru teren, cu nr. cad.
XXXXX, cu suprafata XXXX ha, gradina, extravilan; XXXX lei pentru teren, cu nr. cad. XXXXX
cu suprafata XXXX ha, gradina, extravilan.

Dat fiind faptul, ca la licitatie nu s-a Inregistrat niciun cumparator, s-a declarat ca licitatia nu a
avut loc, despre care fapt a fost intocmit un Eroces-verbal.

Pentru data de 20.12.2016, ora 11 0, a fost numita efectuarea licitatiei repetate in scopul
realizarii bunurilor sechestrate, la pretul initial Tn temeiul art.140 din Codul de executare mai mic cu
10 % decét pretul indicat la ultima licitatie si anume: XXXX lei pentru teren. nr. cad. XXXXX,
suprafata XXX ha, gradina, extravilan; XXXX lei pentru teren, nr. cad. XXXXX. suprafata XXX ha,
gradind, extravilan, XXXX lei pentru teren, nr. cad. XXXXX, suprafata XXXX ha, gradina,
extravilan.

La data de 16.12.2016, cet. XXXX XXXXX, prin cererea sa, a solicitat sa participe la licitatia
publica din 20.12.2016, ora 11%°, pentru procurarea imobilelor expuse spre vanzare la licitatie.

La data de 16.12.2016, cet. XXXX XXXXX, a transferat la contul special curent al
executorului judecatoresc, taxa de participare la licitatie in marime de XX lei si acontul in marime de
5% din pretul propus pentru procurarea bunurilor imobile.

La data de 16.12.2016, cet. XXXX XXXXX, prin cererea sa, a solicitat sa participe la licitatia
publica din 20.12.2016, ora 11%, pentru procurarea imobilelor expuse spre vanzare la licitatie.

La data de 16.12.2016, cet. XXXX XXXXX, a depus la contul special curent al executorului
judecatoresc, taxa de participare la licitatie in marime de XX lei si acontul in marime de 5% din
pretul propus pentru procurarea bunurilor imobile.

La data de 20.12.2016, ora 11%, a avut loc licitatia public de vanzare a bunurilor debitorului
Bivol Viorelia Andrei sechestrate prin procesul-verbal din 09.03.2016, la care au fost inregistrati toti
solicitantii indicati mai sus, inm&nandu-li-se prin extragere, cate un bilet de participare la licitatie.
Cumparatorii, au solicitat ca bunurile imobile sa fie vandute intr-un lot intreg.

Totodata, a fost intocmit procesul-verbal al licitatiei compus din doud parti (partea intai si
partea a doua), conform prevederilor art.135 din Codul de executare.

Conform procesului-verbal al licitatiei, bunurile imobile expuse spre vanzare teren, nr. cad.
XXXXX, suprafata XXX ha, gradina, extravilan; teren, nr. cad. XXXXX, suprafata XXX ha,



gradina, extravilan; teren, nr. cad. XXXXX, suprafata XXX ha, gradina, extravilan, au fost vandute la
pretul total de XXXX lei - procurate de catre cet. XXXX XXXXX.

Cumparatorul, conform art.137 din Codul de executare, a avut obligatia de a depune integral
la contul executorului judecdtoresc costul bunurilor cumparate, cu includerea acontului achitat
anterior.

Astfel, la data de 21.12.2016, cumparatorul XXXX XXXXX, a transferat la contul special
curent al executorului judecatoresc, pretul bunurilor cumparate la licitatie - suma totala de XXXX lei
pentru teren, nr. cad. XXXXX. suprafata XXX ha, gradina, extravilan; teren nr. cad. XXXXXX,
suprafata XXXX ha, gradina, extravilan; teren nr. cad. XXXXX, suprafata XXXX ha gradina,
extravilan.

In aceste conditii, cumpiratorul a respectat conditiile stipulate in Codul de executare cu
privire la participarea la licitatie si cumpararea bunurilor expuse spre vanzare.

La data de 21.12.2016, intru respectarea prevederilor art.136 din Codul de executare, la
Judecatoria Ciocana, a fost inaintat demersul executorului judecatoresc, XXXX XXXXX, privitor la
aprobarea procesului-verbal al licitatiei din 20.12.2016.

La data de 05.01.2017, prin Tncheierea nr.XXXXX, Judecatoria Chisindu (sediul Ciocana), a
respins ca neintemeiat demersul executorului judecétoresc.

Nefiind de acord cu incheierea instantei de judecatd din 05.01.2017, la data de 10.01.2017,
executorul judecatoresc XXXX XXXXX si cet. XXXX XXXXXX au contestat cu recurs incheierea
in cauza.

Prin decizia nr.XXXXX din 21.03.2017, emisd de Curtea de Apel Chisinau, recursurile
inaintate de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX si cet. XXXX XXXXX, au fost respinse,
iar incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 05.01.2017, a fost mentinuta.

Tn aceste conditii, suma de XXXX lei, achitatd pentru procurarea bunurilor imobile, la data de
14.04.2017, a fost restituita cet. XXXX XXXXX.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX a mentionat faptul ca declaratiile lui Bivol Viorelia,
precum ca, actiunile de executare au fost efectuate fara stirea debitorilor, nu corespund realitatii, dat
fiind faptul, ca la data de 18.01.2016, debitoarea solidarda — XXXX XXXXX (care este si fiica
debitoarei Bivol Viorelia), s-a prezentat la Biroul executorului judecatoresc XXXX XXXXX si
conform declaratiei scrise, a indicat ca cunoaste despre existena hotararii judecatoresti, insa, din
cauza starii financiare precare nu are posibilitatea sd achite datoria. Totodatd, s-a obligat sa achite
datoria in rate, in suma de XXX lei lunar, insa, pana in prezent nu a intreprins nici o actiune in
vederea executarii reale a documentelor executorii. Mai mult ca atat, In baza certificatului nr.37 din
18.01.2016, eliberat de BC "XXXXXX" SA, prezentat, de catre debitorul XXXX XXXXXX, prin
incheierea nr.XXXXXX din 18.01.2016, au fost anulate masurile asiguratorii de pe cardul social
detinut de citre debitor la BC "XXXXX" SA. Incheierea in cauza a fost inmanati contra semnitura
personal debitorului XXXX XXXXX.

Ulterior, debitorii, au incetat sa mai receptioneze corespondenta recomandata expediata de
catre executorul judecatoresc, iar, toate avizele de receptie, au fost returnate de catre Oficiul Postal cu
mentiunea "nereclamat".

Totodatd, conform comunicatului informativ parvenit de la Departamentul Institutiilor
Penitenciare, nr. XXX din 10.02.2016, executorului judecatoresc, i-a fost adus la cunostinta, ca Bivol
Viorelia, la acel moment nu se detinea in nici o institutie penitenciard din Republica Moldova.

Desi, procesul-verbal de sechestru a fost intocmit in lipsa debitorului, fapt despre care, au fost
efectuate inscrisurile corespunzitoare in procesul-verbal de sechestru, ulterior, insa, acesta a fost
expediat spre cunostinta debitorului Bivol Viorelia, prin intermediul Oficiul Postal, insa, debitorul nu
a receptionat corespondenta recomandata, avizul de receptie fiind returnat executorului judecatoresc
cu mentiunea "nereclamat”.

Din aceste considerente, debitorul Bivol Viorelia, a fost instiintata prin publicarea anuntului
Tn Monitorul Oficiul nr.59-67 (5492-5500) din 18.03.2016, potrivit caruia debitorului i s-a adus la
cunostinta despre aplicarea sechestrului pe bunurile imobile, evaluarea lor (conform procesului-
verbal de sechestru) si despre dreptul de a contesta procesul-verbal in termen de 7 zile din data
publicarii anuntului.



Mai mult ca atdt, din motiv cd debitorul Bivol Viorelia, nu a participat la aplicarea
sechestrului pe bunurile imobile, conform notificarii nr.XXXXXXX din 10.03.2016, copia
autentificatd a procesului-verbal de sechestru a fost expediat la Primaria XXXXX, r-1 XXXXX,
pentru a fi adus la cunostinga debitorului, conform prevederilor art.119, alin.(1) din Codul de
executare.

Totodata, in procesul executarii, Camera Teritoriald a executorilor judecatoresti Centru, prin
dispozitia sa a dispus efectuarea unei singuri executari silite de catre executorul judecatoresc XXXX
XXXXX in privinta urmaririi bunurilor debitorului Bivol Viorelia. Tn aceste conditii, la data de
30.11.2016, prin Tncheierea nr.XXXXXX, emisa de executorul judecatoresc XXXX XXXXX, s-a
dispus: "A transmite 4 (patru) documente executorii nr.1a-269/14 din 14.05.2015, emis de Curtea de
Apel Chisinau, prin care s-a dispus: ,,Se incaseaza de la Bivol Viorelia Andrei si XXXX XXXXX, Tn
beneficiul Tui XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX prejudiciul material a cate
XXXX lei fiecaruia, executorului judecatoresc X XXX XXXXX, cu adresa juridica in mun. Chisinau,
XXXXX™,

Conform prevederilor art.119 alin.(1) din Codul de executare: "(f) Copia de pe procesul-
verbal de sechestrare si/sau de ridicare a bunurilor se inméneaza, contra semnatura, debitorului sau
reprezentantului sau ori unui membru al lui de familie adult, dupa caz, iar daca acestia sunt absenti,
se Tnméneaza reprezentantului organizatiei de exploatare a locuintelor sau, dupa caz, reprezentantului
autoritatii administratiei publice locale de nivelul intai, carora li se explica dreptul si modul de
contestare a acestor acte procesuale ori se transmit prin alte modalitati prevazute pentru comunicarea
actelor executorului judecatoresc".

Astfel, conchidem, ca procedura de instiintare a debitorului privitor la intentarea procedurii de
executare, aplicarea sechestrului pe bunurile imobile, ce-i apartin cu drept de proprietate, precum si
toate actiunile au fost pe deplin respectate de catre executorul judecatoresc, conform prevederilor
Codului de executare.

Conform prevederilor art.130 din Codul de executare: "(]) La licitatie se admit persoanele
care au depus la timp cerere de participare si au prezentat documentele necesare. (2) Doritorii de a
participa la licitatie prezintd urmatoarele documente: a) cerere de participare la licitatie, in care indica
pretul propus pentru bunul scos la licitatie; b) copie de pe documentul de platd care confirma
depunerea acontului in marimea stabilitd la art. 129 din prezentul cod si a taxei de participare pe
contul bancar indicat in anuntul despre organizarea licitatiei; c¢) procura, dupa caz, pentru dreptul de a
participa la licitatie. (3) Primirea cererilor si a documentelor se incheie cu o zi Tnainte dedata
licitatiei. (4) Datele despre persoanele care au depus cerere de participare la licitatie si numarul
cererilor sunt confidentiale. (5) Executorul judecatoresc inregistreaza persoana care a depus cerere in
calitate de participant la licitatie. in cazul in care persoana nu a respectat cerintele referitoare la
intocmirea si la prezentarea documentelor sau nu are dreptul de a participa la licitatie, executorul
judecatoresc refuza sd o inregistreze".

Conform prevederilor art.134 din Codul de executare: "(1) Licitatia este desfasuratd de
executorul judecatoresc in a carui procedura se afla documentul executoriu. (2) in ziua licitatiei, la
Tnmanarea biletelor de participare, executorul judecatoresc inregistreaza participantii prezenti.
Inregistrarea se incheie cu 10 minute inainte de inceputul procedurii de licitare. Participantii care au
intérziat la inregistrare nu sunt admisi la licitatie. 3) Executorul judecatoresc (licitatorul) anunta
inceputul licitatiei si da citire partii intdi a procesului-verbal. (4) Executorul judecatoresc ofera bunul
(lotul) la pretul initial. Persoana care accepta pretul ridica biletul de participare. (5) Executorul
judecatoresc ofera bunul spre vanzare de cel putin 3 ori la rand, la intervale de timp care sa permita
optiuni si suprasolicitari. Dupa ce unul dintre participanti ridica biletul, ceilalti pot pretinde la bun
(lot), propunénd un pref mai mare cu unul sau cu mai multi pasi de ridicare. Daca nimeni nu ofera un
pret mai mare decat cel acceptat, strigat de 3 ori, executorul judecatoresc fixeaza, prin loviturd de
ciocan, vanzarea bunului. (6) Participantul la licitatie care a céstigat bunul (lotul) este obligat sa
semneze procesul-verbal. (7) Daca participantul care a castigat bunul (lotul) refuza sa semneze
procesul-verbal, se considera ca licitatia nu a avut loc. In acest caz, licitarea reincepe de ia pretul

oferit de participantul anterior™.



Conform prevederilor art.135 din Codul de executare: "(1) Procesul-verbal al licitatiei este

compus din doud parti. (2) Partea intdi cuprinde: a) data, ora si locul desfasurarii licitatiei; b)
denumirea biroului executorului judecatoresc si numele licitatorului; ¢) documentul executoriu pentru
a cdrui executare se vand bunurile; d) numele, prenumele si domiciliul sau, dupa caz, denumirea si
sediul debitorului; e) caracteristica obiectului scos la licitatie; f) preful de la care incepe licitarea si
pasul de ridicare; g) numele, prenumele si domiciliul sau, dupa caz, denumirea si sediul
participantilor la licitatie; h) sumele oferite de fiecare participant. (3) Partea a doua cuprinde: a)
propunerile de ridicare a pretului de catre fiecare participant in ordine succesiva; b) pretul la care a
fost vandut lotul; ¢) numele si prenumele participantului care a castigat lotul; d) termenul de achitare
a costului lotului de catre adjudecator; e) semnatura executorului judecdtoresc si a participantului
care a castigat iotul, a creditorului si/sau a debitorului, daca ultimii sunt prezenti. (4) Copia de pe
procesul-verbal al licitatiei se inméneaza adjudecatorului dupa achitarea costului lotului céstigat, iar
in cazurile stabilite, dupa confirmarea procesului-verbal de catre instanta de judecata. (5) Copia de pe
procesul-verbal al licitatiei, dupa confirmarea de catre instanta de judecata a legalitatii desfasurarii
licitagiei conform art.136 din prezentul cod. serveste temei pentru inregistrarea dreptului de
proprietate pe numele adjudecatorului”.
Conform prevederilor art.136 din Codul de executare: "(1) in cazul in care dreptul de proprietate
asupra bunului adjudecat la licitatie trebuie sa fie supus inregistrarii de stat, executorul judecatoresc,
dupa ce intocmeste procesul-verbal al licitatiei, transmite instantei de judecata in a carei
circumscriptie se afla sediul biroului sdu copia de pe procedura de executare pentru confirmarea
procesului-verbal al licitatiei. (2) in termen de 5 zile de Ia primirea copiei de pe procedura de
executare, instanta de judecatd constata legalitatea desfasurarii licitatiei, pronuntand in acest sens o
incheiere motivata. (3) in cazul in care constatd neregularitati in procedura de desfasurare a licitatiei
care nu pot fi inlaturate de indata, instanta de judecatd pronuntd o incheiere motivatd in care indica
masurile pe care executorul judecdtoresc urmeazd sa le intreprinda. (4) incheierea instantei de
judecata poate fi contestatd cu recurs. (5) in cazul in care instanta de judecatd nu confirma procesul-
verbal al licitatiei, executorul judecatoresc dispune desfasurarea unei licitatii repetate. in acest caz,
acontul depus pentru licitatia anterioara se mentine pentru licitatia repetatd". Conform prevederilor
art.137 din Codul de executare: "in termen de 10 zile dupa incheierea licitatiei, adjudecatorul este
obligat sa depuna integral la contul executorului judecatoresc costul bunurilor cumparate. Acontul
depus se include in suma de cumparare a lotului".

Totodata, se aduce la cunostinta, ca la data de 26.01.2017, executorul judecatoresc XXXX
XXXXX, a expediat, pentru cunostinta, copiile materialelor procedarii de executare debitorului Bivol
Viorelia la XXXXXXXXX.

Tn baza celor relatate, executorul judecatoresc conchide ca la efectuarea actiunilor de
procedura in vederea executdrii documentelor executorii naintate de catre creditori, a respectat toate
conditiile legale prevazute de Codul de executare, atat la intocmirea actelor de procedura, cét si
vanzarea prin licitatie publica a bunurilor sechestrate.

Potrivit notei informative prezentate de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX cu
privire la cele invocate, se constata urmatoarele: La data de 18.05.16 creditorul OM "XXXXXX"
SRL a solicitat executarea titlului executoriu nr.XXXXX din 03.06.15 emis de Judecatoria sect.
Ciocana referitor la Tncasarea sumei de XXXX lei de la Bivol Viorelia in beneficiul OM "XXXXX"
SRL .

Tn procesul executdrii, s-a Constatat, ca la adresa indicatd in documentul executoriu,
debitoarea Bivol Viorelia nu locuieste, deoarece a fost evacuata in mod silit din acest apartament de
catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX, iar cheile de la acest apartament aflandu-se la BC
PXXXXXX" SA.

Tn conditiile respective, la data de 25.07.16 a fost Intocmit procesul-verbal prin care a fost
aplicat sechestru pe bunul imobil care apartine cu drept de proprietate debitoarei Bivol Viorelia
Andrei, a.n. XXXX, c¢/p XXXXXX si anume pe apartamentul nr.XX amplasat pe str. XXXXXXX, cu
nr. cadastral XXXXXXXX.



Ulterior a fost efectuata evaluarea acestui bun imobil, bunul respectiv fiind evaluat de catre
specialistii agentiei SRL"XXXXX" la suma de XXXX lei.

Totodata s-a constatat, ca asupra acestui bun imobil a fost aplicat sechestru si de catre
executorii judecatoresti XXXXX; XXXXX; XXXXX; XXXXX - apartamentul respectiv fiind la fel
ipotecat catre BC "XXXXX" SA. Tn conditiile respective s-a solicitat conexarea procedurilor de
executare in privinta urmaririi bunul imobil: apartamentul nr.XX amplasat pe str. XXXXXX, cu nr.
cadastral XXXXXXXX. Conform dispozitiei nr.179¢ din 14.09.16 emisa de Camera Teritoriala a
executorilor judecatoresti Centru - S-a dispus efectuarea unei singure executdri silite de catre
executorul judecatoresc XXXX XXXXX in privinta urmaririi bunului imobil sus-mentionat.

La fel, creditorul ipotecar BC "XXXXX" SA a informat executorul judecatoresc despre suma
restanta de catre debitoarea Bivol Viorelia, conform contractului de credit.

La data de 06.12.16, cu respectarea prevederilor art.125 din Codul de executare - a fost
petrecuta licitatia, la care bunul imobil: apartamentul nr.XX amplasat pe str. XXXXXX, cu nr.
cadastral XXXXXXX - a fost vandut la pretul de XXXX lei, bunul imobil respectiv fiind adjudecat
cet. XXXX XXXXX.

Prin incheierea Judecatoriei sect. Rascani din 26.12.16 - a fost confirmat procesul-verbal de
organizarea licitatiei din 06.12.16, Insa ulterior prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 04.05.2017
incheierea Judecatoriei sect. Rascani din 26.12.16 a fost casata cu restituirea pricinii spre rejudecare
n alt complet de judecata.

Prin Tncheierea Judecatoriei Chigindu, sediul Rascani din 16.06.17 cererea privind
confirmarea procesului-verbal de petrecere a licitatiei din 06.12.16 - a fost respinsa.

Motivele principale care au stat la baza respingerii cererii - au constituit faptul neinstiintarii
debitorului despre actiunile intreprinse in vederea urmaririi acestui bun imobil.

Totodata, din materialele procedurii de executare, se constatd ca despre toate actiunile
intreprinse in vederea executdrii documentului executoriu si urmaririi bunului imobil, debitoarea
Bivol Viorelia a fost informata de catre executorul judecatoresc prin scrisoarea nr.005-62/16 din
18.01.17, receptionata de catre aceasta la data de 20.01.17 prin intermediul XXXXXXXXXX.

Luand Tn consideratie faptul, ca debitorul nici dupa primirea acestei informatii nu a contestat
actele sau actiunile executorului judecatoresc si nici nu a informat executorul judecatoresc despre
actiunile ntreprinse in vederea executarii documentului executoriu - pentru data de 20 octombrie
2017, ora 10% in biroul executorului judecatoresc XXXX XXXXX, amplasat in mun. Chisiniu, str.
XXXX s-a petrecut licitatia la care a fost realizat bunul imobil si anume apartamentul nr.XX
amplasat pe str. XXXXXX, cu nr. cadastral XXXXXXX. Despre data petrecerii licitatiei, debitoarea
Bivol Viorelia la fel a fost instiintata prin intermediul XXXXXXXXXX, avizul de receptie fiind
semnat cu data de 19.09.17. La fel si procesul-verbal de petrecere a licitatie din 20.10.17, cét si
demersul adresat Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, prin care s-a solicitat confirmarea licitatiei au
fost expediate Tn adresa debitoarei Bivol Viorelia, prin intermediul XXXXXXX fapt confirmat prin
avizul de receptie semnat cu data de 20.11.17.

Cu toate acestea, executorul judecatoresc pana la moment nu detine careva informatii precum
ca debitoarea Bivol Viorelia a contestat actele sau actiunile executorului judecatoresc si nici nu a
informat executorul judecatoresc despre actiunile Tntreprinse in vederea executarii documentului
executoriu

La moment Judecatoria Chisinau, sediul Rascani a examinat demersul executorului
judecdtoresc, prin care s-a solicitat confirmarea licitatiei petrecute la data de 20.10.17 si prin
incheierea din 27.02.18 a confirmat procesul-verbal de petrecere a licitatiei.

Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:

Potrivit art.22 alin.(1) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti,
Colegiul disciplinar este constituit pe langa Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti si are
drept scop examinarea cazurilor privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecatoresc.
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Sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecdtoresc se
inainteaza Colegiului disciplinar de catre ministrul justitiei, Consiliul Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti si persoanele care invoca lezarea drepturilor sau intereselor lor legitime in
procedura de executare, in forma scrisa, indicaindu-se motivele care au stat la baza sesizarii, in
conformitate cu prevederile art.22®> alin.(1) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti.

Astfel, la data de 27.11.2017 in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecétoresti a
parvenit sesizarea dnei Bivol Viorelia prin care se solicita tragerea la raspundere disciplinard a
executorilor judecatoresti XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX si XXXXX

. Ulterior, in adresa Colegiului au mai parvenit solicitari suplimentare din partea dnei Bivol
Viorelia n contextul sesizarii depuse la 27.11.2017 privind actiunile considerate ilegale ale
executorilor judecatoresti mentionati.

Tn conformitate cu prevederile art.23 alin.(7) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecdtoresti, in coroborare cu punctul 53 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecdtoresti aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.1194 din 20.02.2017, prezenta
executorului judecdtoresc la examinarea in fond a sesizdrii este obligatorie. Daca acesta lipseste
nejustificat de la sedinta, Colegiul poate sa decidd examinarea sesizarii in lipsa lui.

In asemenea conditii, in temeiul principiului celerititii procedurii disciplinare (punctul 52
lit.c) al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti), membrii
Colegiului au decis examinarea sesizarii inaintatd de catre dna Bivol Viorelia, in lipsa executorilor
judecatoresti XXXXX, XXXXX si XXXXX.

Este de mentionat cd, potrivit art.23 alin.(5) din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecdtoresti, executorul judecatoresc este obligat sd prezinte Colegiului disciplinar copia
autentificatd de pe materialele din dosarul de executare care este obiect al sesizarii si orice alte acte
relevante pentru pretentiile invocate in sesizare in termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data
primirii copiei de pe sesizare.

In acelasi timp, potrivit art.8 litk') al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti, executorul judecatoresc este obligat sa prezinte, la solicitarea scrisa a Ministerului
Justitiei, Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti sau Colegiului disciplinar, copia de pe
dosarul de executare, autentificatd de catre executorul judecdtoresc, si/sau alte informatii privitor la
activitatea sa profesionala.

In acest context, Colegiul a solicitat executorilor judecitoresti prezentarea notelor informative
cu privire la cele invocate in sesizare.

Astfel, Colegiul constata ca executorii judecatoresti mentionati au prezentat note informative
n contextul sesizarii dnei Bivol Viorelia.

Examinand temeiurile invocate in sesizare si materialele anexate la aceasta, plenul Colegiului
disciplinar a stabilit urmatoarea situatie de fapt:

Executorul judecatoresc XXXXX XXXXX a avut Tn gestiune, Tncepand cu data de
04.05.2016 _documentul executoriu - contractul de ipoteca nr.XXXX din 23.06.2014 investit cu
formuld executorie, incheiat intre creditorul ipotecar BC "XXXXXX" S.A., mun. Chiginau, str.
XXXXX, si debitorul ipotecar Bivol Viorelia, a.n. XXXX, ¢/p: XXXXXX, dom. mun. Chisinau, str.
XXXXX, ap.XX, cu privire la transmiterea silitd a obiectului ipotecii si anume: incapere locativa
nr.XX, cu suprafata de XXX m.p., cu nr. cadastral XXXXXX, situat in mun. Chigindu, str.
XXXXXX, ce apartine cu drept de proprietate Bivol Viorelia, a.n. XXXX, c/p: XXXXXXXX, 1n
posesiunea creditorului ipotecar BC "XXXXXX" S.A. mun. Chigindu, str. XXXXX, Tn scopul
vanzarii bunului imobil ipotecat unei terte persoane de cétre creditorul ipotecar sau de cétre orice alta
persoand imputernicitda de creditorul ipotecar cu evacuarea tuturor persoanelor si bunurilor din
imobilul mentionat.
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Urmare a masurilor intreprinse in cadrul procedurii de executare, in contextul solicitarilor
creditorului si ale dnei XXXX XXXXX privind acordarea termenelor suplimentare pentru a fi
evacuate benevol lucrurile aflate in bunul imobil, la data de 28.06.2016, ora 11.00, executorul
judecatoresc XXXX XXXXX s-a deplasat la adresa mun. Chisindu, str. XXXXX, ap.XX, si a
constatat ca debitorul si-a evacuat benevol toate bunurile iar cheile le-a transmis reprezentantului
creditorului, potrivit procesului-verbal din 28.06.2016, intocmit in prezenta reprezentantului
creditorului, fiicei debitoarei XXXX XXXXX si a doi martori. Astfel, documentul executoriu a fost
executat integral.

Referitor la pretentia precum ca ,,a fost facuta evacuare silita din apartament a fiicei, mama
solitara cu copii minori, dintre care unul invalid", executorul judecdtoresc a informat ca XXXX
XXXXX a declarat ca nu locuieste la adresa mun. Chisindu, str. XXXXX, ap.XX, ci locuieste in
sectorul XXXXXX, mun. Chisinau, refuzand sd comunice adresa.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX a comunicat ca a transmis executorului judecatoresc
XXXX XXXXX documentul executoriu nr. XXXXX din 19.11.2015 emis de Judecatoria Ciocana
mun. Chisinau privind incasarea de la Bivol Viorelia, a.n. XXXX, c¢/p XXXXX, in beneficiul OM
LXXXX" SRL suma datorata rezultata din contractul de imprumut nr.XXXX din 28.02.2014 de
XXXX lei si cheltuielile de judecata de XXXX lei, in total suma in marime XXXX lei si borderoul de
calcul al cheltuielilor de executare. Documentul executoriu in cauza a fost transmis n temeiul art.31
al Codului de executare si in baza Dispozitiei nr.179¢ din 14.09.2016 privind conexarea procedurilor
de executare emisa de Camera Teritoriala a executorilor judecatoresti Centru prin care s-a dispus
efectuarea unei singure executdri silite de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX in privinta
urmaririi bunului imobil, apartament nr.XX, cu nr. cadastral XXXXXXX, situat in mun. Chisinau,
str. XXXXX, ce apartine cu drept de proprietate debitorului Bivol Viorelia.

Executorul judecdtoresc XXXX XXXXX detine, incepand cu 12.02.2016 spre executare
documentul executoriu nr.XXXX din 25.05.2015 emis de Judecétoria Ciocana, mun. Chisinau,
privind Tncasarea de la Bivol Viorelia, in beneficiul O.M. ,,XXXX" SRL suma datoriei de XXXX lei
si cheltuieli de judecata in suma de XXX lei, ce rezulta din plata taxei de stat, iar in total XXX lei.

Prin  Dispozitia nr.58c din 23.03.2016 a Camerei teritoriale Centru a executorilor
judecatoresti, s-a dispus efectuarea unei singure executdri silite de cétre executorul judecatoresc
XXXX XXXXX in privinta bunurilor imobile cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX si XXXXX
ce apartin cu drept de proprietate debitorului Bivol Viorelia.

Prin Dispozitia nr.179c din 14.09.2016 a Camerei teritoriale Centru a executorilor
judecatoresti, s-a dispus efectuarea unei singure executdri silite de cétre executorul judecatoresc
XXXX XXXXX in privinta bunului imobil cu numarul cadastral XXXXX ce apartin cu drept de
proprietate debitorului Bivol Viorelia.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX in conformitate cu prevederile art.31 al.(2) din
Codul de executare, a expediat in adresa executorilor judecatoresti sus-mentionati materialele din
procedura de executare, dar pana in prezent la contul executorului judecdtoresc XXXX XXXXX nu
au parvenit careva mijloace financiare rezultate din vanzarea bunurilor urmarite, la fel nu parvenit
nici o incheiere privind distribuirea sumelor obtinute din vanzarea acestor bunuri.

Executorul judecdtoresc XXXX XXXXX a comunicat ca spre executare silitd a parvenit la
06.05.2016, de la instanta de judecata, titlul executoriu nr.2-1128/15 din 03.06.2015 emis de
Judecatoria Ciocana prin care s-a dispus: ,,Se incaseaza de la Bivol Viorelia nascut la XXXX, c/p
XXXXX, in beneficiul statului cheltuielile de instiintare si chemare a partilor in judecata prin
intermediul scrisorilor recomandate in suma de XXXX lei".

Urmare a masurilor intreprinse Tn cadrul procedurii de executare a documentului executoriu
acesta nu a fost executat, respectiv nu a fost prezentata dovada achitarii.

La 26.08.2016 executorul judecatoresc XXXX XXXXX a informat Camera Teritoriala Centru
a executorilor judecatoresti, ca este de acord de a fi conexate procedurile de executare in scopul
stingerii sumei datorate la executorul judecatoresc X XXX XXXXX.

12



Ulterior la data de 07.02.2017, spre executare silita a parvenit de la instanta de judecata, titlul
executoriu nr.2-194/16 din 03.11.2016 emis de Judecatoria Ciocana, mun. Chisindu, privind
incasarea de la Bivol Viorelia (c.p. XXXXXX, cu domiciliu in mun. Chiginau, str. XXXXX, ap. XX)
n beneficiul Statului a taxei de stat in suma de XXXX lei, iar pana in prezent debitoarea nu a achitat
suma datorata 1n beneficiul statului.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX, detine in gestiune 4 documente executorii: nr.1a-
269/14 din 14.05.2015, emis de Curtea de Apel Chisinau, prin care s-a dispus: ,,Se incaseaza de la
Bivol Viorelia Andrei si XXXX XXXXX, in beneficiul Tui XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX prejudiciul material a cate XXXX lei fiecaruia".

Prin incheierile nr.073-1035/15 din 23.12.2015, nr.073-1037/15 si nr.073-1038/15 din
29.12.2015 si nr.073-714/16 din 03.03.20-16, in baza cererilor creditorilor XXXXX, XXXXX,
XXXXX 51 XXXXX, au fost intentate procedurile de executare si aplicate masuri asiguratorii fata de
debitori cu acordarea debitorilor termen de executare 15 zile.

Ulterior prin procesul-verbal de sechestru din 09.03.2016, a fost aplicat sechestru pe bunurile
imobile ale debitorului Bivol Viorelia Andrei, si anume: 1) teren, cu nr. cad. XXXXX, cu suprafata
XXX ha, gradina, extravilan - evaluat la pretul de XXXX lei (conform procesului verbal de
sechestru); 2) teren cu nr. cad. XXXXX, cu suprafata XXXX ba, gradina, extravilan - evaluat la
pretul de XXXX lei (conform procesului verbal de sechestru); 3) teren, cu nr. cad. XXXXXX, cu
suprafata XXXX ha, gradina, extravilan - evaluat la pretul de XXXX lei (conform procesului-verbal
de sechestru), aflate Tn r-1 XXXXX, s. XXXX.

Totodata, s-a stabilit cad bunurile debitorului sunt urmarite de catre executorii judecatoresti,
XXXX XXXXXK, XXXX XXXXX 51 XXXX XXXXX.

In urma demersului executorului judecatoresc, XXXX XXXXX, conform dispozitiei nr.58c
din 23.03.2016, emisda de Camera teritoriala a executorilor judecatoresti Centru, s-a dispus:
"Efectuarea unei singure executari silite de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX, in privinta
bunurilor imobile; 1) teren, cu nr. cad. XXXXXX, cu suprafata XXXX ha, gradina, extravilan: 2)
teren, cu nr. cad. XXXXXXX, cu suorafata XXXX ha, gradina, extravilan; 3) teren, cu nr. cad.
XXXXXX, cu suprafata XXXX ha, gradina, extravilan, aflate in r-1 XXXXX, s. XXXX, ce apartine
cu drept de proprietate debitorului Bivol Viorelia Andrei, efectuate de catre executorii judecatoresti
XXXX XXXXX, XXXX XXXXXK, XXXX XXXXX 51 XXXX XXXXX"

Astfel, intru executarea dispozitiei nr.58c din 23.03.2016, emisa de Camera teritoriala a
executorilor judecatoresti Centru, la executare s-au conexat dupa cum urmeaza:

La data de 28.04.2016, prin somatia nr.010-1389/16, executorul judecdtoresc XXXX
XXXXX, a expediat copia titlului executoriu nr. XXXX din 25.05.2015, emis de Judecatoria
Ciocana, mun. Chisinau, prin care s-a dispus: "Se incaseaza de la Bivol Viorelia in beneficiul OM
XXXXX" SRL, suma datoratd in marime de XXXX lei si cheltuielile de judecata in suma de XXXX
lei, ce rezulta din plata taxei de stat, iar in total XXXX lei". Executorii judecadtoresti X XXX XXXXX
s1 XXXX XXXXX nu s-au conexat la urmarirea bunurilor debitorului.

Astfel, pentru data de 19.10.2016, ora 11%°, a fost numitd efectuarea licitatiei in scopul
vanzarii bunurilor sechestrate, la pretul initial in temeiul art.132 din Codul de executare mai mic cu
20 % decat pretul indicat in procesul-verbal de sechestru si anume: XXXX lei pentru teren, cu nr.
cad. XXXXXX, cu suprafata XXXX ha, gradina, extravilan: XXXX lei pentru teren, cu nr. cad.
XXXXXX, cu suprafata XXXX ha, gradina, extravilan; XXXX lei pentru teren, cu nr. cad.
XXXXXX' cu suprafata XXXX ha, gradina, extravilan.

Dat fiind faptul, ca la licitatie nu s-a inregistrat niciun cumparator, s-a declarat ca licitatia nu a
avut loc, despre care fapt a fost intocmit un proces-verbal.

Pentru data de 20.12.2016, ora 11°°, a fost numita efectuarea licitatiei repetate in scopul
realizarii bunurilor sechestrate, la pretul initial Tn temeiul art.140 din Codul de executare mai mic cu
10 % decat pretul indicat la ultima licitatie si anume: XXXX lei pentru teren. nr. cad. XXXXXX,
suprafata XXXX ha, gradind, extravilan; XXXX iei pentru teren, nr. cad. XXXXXX. suprafata
XXXX ha, gradina, extravilan; XXXX lei pentru teren, or. cad. XXXXXX, suprafata XXXX ha,
gradind, extravilan.
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La data de 16.12.2016, cet. XXXX XXXXX, prin cererea sa, a solicitat sa participe la licitatia
publica din 20.12.2016, ora 11%, pentru procurarea imobilelor expuse spre vanzare la licitatie.

La data de 16.12.2016, cet. XXXX XXXXX, a transferat la contul special curent al
executorului judecatoresc, taxa de participare la licitatie Tn marime de XX lei si acontul in marime de
5% din pretul propus pentru procurarea bunurilor imobile.

La data de 16.12.2016, cet. XXXX XXXXX, prin cererea sa, a solicitat sa participe la licitatia
publica din 20.12.2016, ora 11-00, pentru procurarea imobilelor expuse spre vanzare la licitatie.

La data de 16.12.2016, cet. XXXX XXXXX, a depus la contul special curent al executorului
judecatoresc, taxa de participare la licitatie in marime de XX lei si acontul in marime de 5% din
pretul propus pentru procurarea bunurilor imobile.

La data de 20.12.2016, ora 1100, a avut loc licitatia publica de vanzare a bunurilor debitorului
Bivol Viorelia Andrei sechestrate prin procesul-verbal din 09.03.2016, la care au fost inregistrati toti
solicitantii indicati mai sus, inmanandu-li-se prin extragere, cite un bilet de participare la licitatie.
Cumparatorii, au solicitat ca bunurile imobile sa fie vandute intr-un lot intreg.

Totodata, a fost intocmit procesul-verbal al licitatiei compus din doud parti (partea intai si
partea a doua), conform prevederilor art.135 din Codul de executare.

Conform procesului-verbal al licitatiei, bunurile imobile expuse spre vanzare teren, nr. cad.
XXXXX, suprafata XXXX ha, gradina, extravilan; teren, nr. cad. XXXXX, suprafata XXXX ha,
gradind, extravilan; teren, nr. cad. XXXXX, suprafata XXXX ha, gradina, extravilan, au fost vandute
la pretul total de XXXXX lei - procurate de catre cet. X XXX XXXXX.

Cumparatorul, conform art.137 din Codul de executare, a avut obligatia de a depune integral
la contul executorului judecdtoresc costul bunurilor cumparate, cu includerea acontului achitat
anterior.

Astfel, la data de 21.12.2016, cumparatorul XXXX XXXXX, a transferat la contul special
curent al executorului judecatoresc, pretul bunurilor cumparate la licitatie - suma totala de XXXX lei
pentru teren, nr. cad. XXXXXX. suprafata XXXX ha, gradina, extravilan; teren nr. cad. XXXXX,
suprafata XXXX ha, gradind, extravilan; teren nr. cad. XXXXX, suprafata XXXX ha gradina,
extravilan.

In aceste conditii, cumparitorul a respectat conditiile stipulate in Codul de executare cu
privire la participarea la licitatie s1 cumpararea bunurilor expuse spre vanzare.

La data de 21.12.2016, intru respectarea prevederilor art.136 din Codul de executare, la
Judecatoria Ciocana, a fost inaintat demersul executorului judecdtoresc XXXX XXXXX, privitor la
aprobarea procesului-verbal al licitatiei din 20.12.2016.

La data de 05.01.2017, prin incheierea nr.25-570/16, Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana), a
respins ca neintemeiat demersul executorului judecatoresc.

Nefiind de acord cu incheierea instantei de judecata din 05.01.2017, la data de 10.01.2017,
executorul judecatoresc XXXX XXXXX si cet. XXXX XXXXX au contestat cu recurs incheierea in
cauza.

Prin decizia nr.2r-199/17 din 21.03.2017, emisa de Curtea de Apel Chisinau, recursurile
inaintate de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX si cet. XXXX XXXXX, au fost respinse,
iar incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 05.01.2017, a fost mentinuta.

In aceste conditii, suma de XXXX lei, achitatd pentru procurarea bunurilor imobile, la data de
14.04.2017, a fost restituita cet. X XXX XXXXX.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX a mentionat faptul ca declaratiile lui Bivol Viorelia,
precum ca, actiunile de executare au fost efectuate fara stirea debitorilor, nu corespund realitatii, dat
fiind faptul, ca la data de 18.01.2016, debitoarea solidara — XXXX XXXXX (care este si fiica
debitoarei Bivol Viorelia), s-a prezentat la Biroul executorului judecatoresc XXXX XXXXX, si
conform declaratiei scrise, a indicat ca cunoaste despre existenfa hotararii judecatoresti, insa, din
cauza starii financiare precare nu are posibilitatea sd achite datoria. Totodatd, s-a obligat sa achite
datoria in rate, in sumad de XXX lei lunar, insa, pana in prezent nu a intreprins nici o actiune in
vederea executarii reale a documentelor executorii. Mai mult ca atat, in baza certificatului nr.37 din
18.01.2016, eliberat de BC "XXXXX" SA, prezentat, de catre debitorul XXXX XXXXX, prin
incheierea nr.073-634r-636r- 637r/16 din 18.01.2016, au fost anulate masurile asiguratorii de pe
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cardul social detinut de catre debitor la BC "XXXXX" SA. Incheierea in cauzi a fost inmanata contra
semnatura personal debitorului XXXX XXXXX.

Ulterior, debitorii, au incetat sa mai receptioneze corespondenta recomandata expediata de
catre executorul judecatoresc, iar, toate avizele de receptie, au fost returnate de catre Oficiul Postal cu
mentiunea "nereclamat".

Totodatd, conform comunicatului informativ parvenit de la Departamentul Institutiilor
Penitenciare, nr.2/592 din 10.02.2016, executorului judecatoresc i-a fost adus la cunostinta, ca Bivol
Viorelia, la acel moment nu se detinea 1n nici o institutie penitenciara din Republica Moldova.

Desi, procesul-verbal de sechestru a fost intocmit in lipsa debitorului, fapt despre care, au fost
efectuate Inscrisurile corespunzatoare in procesul-verbal de sechestru, ulterior, insa, acesta a fost
expediat spre cunostinta debitorului Bivol Viorelia, prin intermediul Oficiul Postal, insa, debitorul nu
a receptionat corespondenta recomandata, avizul de receptie fiind returnat executorului judecatoresc
cu mentiunea "nereclamat".

Din aceste considerente, debitorul Bivol Viorelia, a fost instiintata prin publicarea anuntului
in Monitorul Oficiul nr.59-67 (5492-5500) din 18.03.2016, potrivit caruia debitorului i s-a adus la
cunostinta despre aplicarea sechestrului pe bunurile imobile, evaluarea lor (conform procesului-
verbal de sechestru) si despre dreptul de a contesta procesul-verbal in termen de 7 zile din data
publicarii anuntului.

Mai mult ca atat, din motiv ca debitorul Bivol Viorelia, nu a participat la aplicarea
sechestrului pe bunurile imobile, conform notificarii nr.073-634r-636r-637r-714/16 din 10.03.2016,
copia autentificata a procesului-verbal de sechestru a fost expediat la Primaria s. Cojusna, r-1
Straseni, pentru a fi adus la cunostintd debitorului, conform prevederilor art.119 alin.(1) din Codul de
executare.

Totodata, in procesul executarii, Camera Teritoriald a executorilor judecatoresti Centru, prin
dispozitia sa a dispus efectuarea unei singuri executari silite de catre executorul judecatoresc XXXX
XXXXX in privinta urmaririi bunurilor debitorului Bivol Viorelia. In aceste conditii, la data de
30.11.2016, prin incheierea nr.073-714-637r-636r-634r/18, emisa de executorul judecatoresc XXXX
XXXXX s-a dispus: "A transmite 4 (patru) documente executorii nr.1a-269/14 din 14.05.2015, emis
de Curtea de Apel Chisinau, prin care s-a dispus: ,,Se incaseaza de la Bivol Viorelia Andrei si XXXX
XXXXX, in beneficiul Tui XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX prejudiciul
material a cte XXXX lei fiecaruia, executorului judecatoresc XXXX XXXXX, cu adresa juridica in
mun. Chiginau, str. XXXXX".

Conform prevederilor art.119 alin.(1) din Codul de executare: "(f) Copia de pe procesul-
verbal de sechestrare si/sau de ridicare a bunurilor se inmaneaza, contra semnatura, debitorului sau
reprezentantului sau ori unui membru al lui de familie adult, dupa caz, iar daca acestia sunt absenti,
se inmaneaza reprezentantului organizatiei de exploatare a locuintelor sau, dupa caz, reprezentantului
autoritatii administratiei publice locale de nivelul intai, carora li se explica dreptul si modul de
contestare a acestor acte procesuale ori se transmit prin alte modalitati prevazute pentru comunicarea
actelor executorului judecatoresc".

Astfel, conchidem, ca procedura de Instiintare a debitorului privitor la intentarea procedurii de
executare, aplicarea sechestrului pe bunurile imobile, ce-i apartin cu drept de proprietate, precum si
toate actiunile au fost pe deplin respectate de catre executorul judecatoresc, conform prevederilor
Codului de executare.

Totodata, se aduce la cunostintd, cd la data de 26.01.2017, executorul judecatoresc XXXX
XXXXX, a expediat, pentru cunostinta, copiile materialelor procedarii de executare debitorului Bivol
Viorelia la XXXXXXX.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX, a comunicat cd la data de 18.05.2016 creditorul
OM "XXXXX" SRL a solicitat executarea titlului executoriu nr.2-1128/15 din 03.06.2015 emis de
Judecatoria sect. Ciocana referitor la incasarea sumei de XXXX lei de la Bivol Viorelia in beneficiul
OM "XXXXX" SRL.

In procesul executarii, s-a constatat, ca la adresa indicatd in documentul executoriu,
debitoarea Bivol Viorelia nu locuieste, deoarece a fost evacuata in mod silit din acest apartament de
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catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX, iar cheile de la acest apartament aflandu-se la BC
PXXXXXX" SA.

In conditiile respective, la data de 25.07.2016 a fost intocmit procesul-verbal prin care a fost
aplicat sechestru pe bunul imobil care apartine cu drept de proprietate debitoarei Bivol Viorelia
Andrei, a.n. XXXX, c/p XXXXXX si anume pe apartamentul nr.XX amplasat pe str. XXXXXX, cu
nr. cadastral XXXXXX.

Ulterior a fost efectuata evaluarea acestui bun imobil, bunul respectiv fiind evaluat de catre
specialistii agentiei SRL"XXXXX" la suma de XXXX lei.

Totodatd s-a constatat, cd asupra acestui bun imobil a fost aplicat sechestru si de catre
executorii judecatoresti XXXXX; XXXXX; XXXXX; XXXXX - apartamentul respectiv fiind la fel
ipotecat citre BC "XXXXXX" SA. In conditiile respective s-a solicitat conexarea procedurilor de
executare in privinta urmaririi bunul imobil: apartamentul nr.XX amplasat pe str. XXXXX, cu nr.
cadastral XXXXXXX. Conform dispozitici nr.179¢ din 14.09.16 emisa de Camera Teritoriald a
executorilor judecatoresti Centru - S-a dispus efectuarea unei singure executdri silite de catre
executorul judecatoresc XXXX XXXXX in privinta urmaririi bunului imobil sus-mentionat.

La fel, creditorul ipotecar BC "XXXXXX" SA a informat executorul judecatoresc despre
suma restanta de catre debitoarea Bivol Viorelia, conform contractului de credit.

La data de 06.12.2016, cu respectarea prevederilor art.125 din Codul de executare - a fost
petrecuta licitatia, la care bunul imobil: apartamentul nr.XX amplasat pe str. XXXXXX, cu nr.
cadastral XXXXXX - a fost vandut la pretul de XXXX lei, bunul imobil respectiv fiind adjudecat cet.
XXXX XXXXX.

Prin incheierea Judecatoriei sect. Rascani din 26.12.16 - a fost confirmat procesul-verbal de
organizarea licitatiei din 06.12.2016, insa ulterior prin decizia Curtii de Apel Chisinau din
04.05.2017 incheierea Judecatoriei sect. Rascani din 26.12.2016 a fost casatd cu restituirea pricinii
spre rejudecare 1n alt complet de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Chigindu, sediul Rascani din 16.06.2017 cererea privind
confirmarea procesului-verbal de petrecere a licitatiei din 06.12.2016 - a fost respinsa.

Motivele principale care au stat la baza respingerii cererii - au constituit faptul neinstiintarii
debitorului despre actiunile intreprinse in vederea urmaririi acestui bun imobil.

Totodata, din materialele procedurii de executare, se constatd cd despre toate actiunile
intreprinse 1n vederea executdrii documentului executoriu si urmaririi bunului imobil, debitoarea
Bivol Viorelia a fost informata de catre executorul judecatoresc prin scrisoarea nr.005-62/16 din
18.01.2017, receptionata de catre aceasta la data de 20.01.2017 prin intermediul XXXXXXX.

Luand in consideratie faptul, ca debitorul nici dupa primirea acestei informatii nu a contestat
actele sau actiunile executorului judecatoresc si nici nu a informat executorul judecatoresc despre
actiunile intreprinse in vederea executarii documentului executoriu - pentru data de 20 octombrie
2017, ora 10-00 in biroul executorului judecadtoresc XXXX XXXXX, amplasat in mun. Chisindu, str.
XXXX s-a petrecut licitatia la care a fost realizat bunul imobil si anume apartamentul nr.XX
amplasat pe str. XXXXX , cu nr. cadastral XXXXXX. Despre data petrecerii licitatiei, debitoarea
Bivol Viorelia la fel a fost instiintata prin intermediul XXXXXX, avizul de receptie fiind semnat cu
data de 19.09.2017. La fel si procesul-verbal de petrecere a licitatie din 20.10.2017, cat si demersul
adresat Judecdtoriei Chisinau, sediul Rascani, prin care s-a solicitat confirmarea licitatiei au fost
expediate Tn adresa debitoarei Bivol Viorelia, prin intermediul XXXXXXX, fapt confirmat prin
avizul de receptie semnat cu data de 20.11.2017.

Cu toate acestea, executorul judecatoresc pand la moment nu detine careva informatii precum
ca debitoarea Bivol Viorelia a contestat actele sau actiunile executorului judecatoresc si nici nu a
informat executorul judecatoresc despre actiunile Intreprinse In vederea executdrii documentului
executoriu

La moment Judecatoria Chisindu, sediul Rascani a examinat demersul executorului
judecatoresc, prin care s-a solicitat confirmarea licitatiei petrecute la data de 20.10.2017 si prin
incheierea din 27.02.2018 a confirmat procesul-verbal de petrecere a licitatiei.
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Totodatd, in cadrul sedintei Colegiului din 05.10.2018, executorul judecatoresc XXXX
XXXXX a prezentat incheierea din 14.08.2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, prin care a
fost admisa cererea reclamantului XXXX XXXXX cu privire la aplicarea masurilor de asigurare a
actiunii, fiind aplicat sechestru pe mijloacele banesti de pe contul executorului judecatoresc XXXX
XXXXX, obtinute in rezultatul realizarii bunului imobil cu nr. cadastral XXXXXX — apartamentul
nr.XX, str. XXXXXX, mun. Chisindu, in cadrul licitatiei publice din 20.10.2017, in limita valorii
actiunii — XXXX lei XX bani.

Reiesind din cele expuse, Colegiul mentioneaza cd, potrivit art.1 alin.(1) din Codul de
executare, procedura de executare are sarcina de a contribui la realizarea drepturilor creditorilor
recunoscute printr-un document executoriu prezentat spre executare, in modul stabilit de lege.

Tn conformitate cu art.10 alin.(1) din Codul de executare, executarea silitd reprezinti un
ansamblu de masuri, prevazute de prezentul cod, prin care creditorul realizeaza, prin intermediul
executorului judecatoresc, cu concursul organelor de stat abilitate, drepturile sale, recunoscute printr-
un document executoriu, daca debitorul nu-si indeplineste benevol obligatiile.

Tn cadrul procedurii de executare, in conformitate cu prevederile art.22 alin.(2) din Codul de
executare, executorul judecatoresc este obligat sd iIntreprindd masurile prevazute de lege pentru
executarea operativa a documentelor executorii si sa explice participantilor la procesul de executare
drepturile si obligatiile lor.

In acelasi timp, potrivit art.63 alin.(1) din Codul de executare, in scopul asigurarii executarii
eficiente a documentului executoriu, odatd cu intentarea procedurii de executare si pe tot parcursul
acesteia, executorul judecatoresc este in drept sa aplice masuri de asigurare a executarii documentului
executoriu Tn masura In care acestea au o legdturd cauzala directd cu dispozitivul documentului
executoriu sau rezulta direct din acesta, dupa cum urmeaza: a) sa aplice sechestru pe mijloacele
banesti sau pe bunurile debitorului; b) sa interzica debitorului de a savarsi anumite acte; c) sa
interzica altor persoane de a transmite debitorului bunuri sau de a indeplini fata de el alte obligatii; d)
sa interzicd persoanelor fizice si juridice, indiferent de tipul de proprietate si de forma juridica de
organizare, efectuarea anumitor acte in privinta debitorului sau a bunurilor lui, inclusiv a bunurilor
care vor fi dobandite in viitor, care ar putea duce la impiedicarea executarii documentului executoriu.

Potrivit art.44 alin.(1) din Codul de executare, in procesul executarii, partile au dreptul: a) sa
faca cunostintd cu materialele procedurii de executare; b) sa faca extrase si copii de pe materialele
procedurii de executare; ¢) sa depuna cereri si demersuri; d) sa participe la actele de executare; ) sa-
si prezinte argumentele si considerentele asupra tuturor chestiunilor; f) sda dea executorului
judecatoresc explicatii verbale si scrise; g) sd facd obiectii Tmpotriva cererilor, argumentelor si
considerentelor celorlalti participanti la procedura de executare; h) sa solicite recuzarea executorului
judecatoresc; 1) sd incheie tranzactii;j) sd se expund asupra apartenentei si valorii bunurilor
urmarite; k) sd conteste actele executorului judecatoresc; etc.

Analizand circumstantele spetei si explicatiile executorilor judecatoresti, este de mentionat ca,
actiunile intreprinse in cadrul procedurii de executare reprezintd actiuni procesuale, iar in cazul in
care partile considera ca prin actele de executare le-a fost incdlcat un drept recunoscut prin lege, in
conformitate cu prevederile art.161 din Codul de executare, sunt in drept sa le conteste in instanta de
judecatd in a carei raza teritoriala se afld biroul executorului judecatoresc.

Conform art.21 alin.(2) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti,
constituie abatere disciplinard: a) nerespectarea secretului profesional; b') incalcare grava sau
sistematica a obligatiilor profesionale stabilite de lege; b2) incalcarea modului si a termenelor de
comunicare a actelor intocmite de executorul judecdtoresc partilor in procedura de executare si/sau
materialele din dosarul de executare; c) savarsirea unor fapte care aduc atingere onoarei, probitatii
profesionale ori bunelor moravuri; d) tergiversarea sistematica sau neglijenta grava in efectuarea
lucrarilor legate de procedura de executare;e) incalcarea, din motive imputabile executorului
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judecatoresc, a termenului de indeplinire a actiunilor procedurale sau refuzul nemotivat de a efectua
acte de executare; e') incilcarea modului de evidentd, pregatire si pastrare a arhivei; f) incilcarea
grava a Codului deontologic; g) nerespectarea hotararilor organelor profesionale ale executorilor
judecatoresti; h) absenta nejustificatd de la birou mai mult de doud zile lucritoare consecutive; 1)
constatarea incapacitatii profesionale, exprimata si prin anularea irevocabild de catre instanta de
judecata a unui numar de executdri silite reprezentand 10% din dosarele de executare sau a unor acte
de executare, intocmite in cel mult 20% din dosarele de executare, instrumentate intr-un an
calendaristic; j) neprezentarea materialelor solicitate de catre Ministerul Justitiei, Uniunea Nationala
a Executorilor Judecatoresti sau Colegiul disciplinar in vederea exercitarii de catre acestea a
atributiilor lor legale/statutare; k) obstructionarea in orice mod a exercitarii atributiilor controlorilor
de supraveghere a activitatii executorului judecdtoresc; 1) exercitarea calitatii de executor
judecatoresc pe durata suspendarii activitdtii sau exercitarea activitatii de executor judecatoresc
contrar prevederilor legale privind competenta teritoriala.

Reiesind din cele expuse si in rezultatul examindrii materialelor sesizarii inregistrata cu nr.
370 din 27.11.2017, Colegiul constata lipsa temeiurilor pentru tragerea la raspundere disciplinara a
executorilor judecatoresti XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX si XXXXX.

Totodatd, in conformitate cu art.21, art.22, art.23, art.23" alin.(1) lit.b), art.24 alin.(7) ale Legii
nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de
activitate al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti aprobat prin Ordinul ministrului
justitiei nr.96 din 20.02.2017, Colegiul disciplinar al executorilor judecitoresti,

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinara a executorilor
judecatoresti XXXX XXXXX, XXXX XXXXX, XXXX XXXXX, XXXX XXXXX, XXXX
XXXXX 51 XXXX XXXXX in legdturd cu lipsa temeiurilor pentru tragere la raspundere
disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, farda a fi necesara procedura
prealabild, 1in instanta de judecatd in a cdrei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a

Executorilor Judecdtoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare, iIn modul prevazut la
art.23" alin.(6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti.

Semnaturile membrilor Colegiului disciplinar:
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