DECIZIE
Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langa Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti
Nr. 320/78 Dfi
30 martie 2018 mun. Chigindu
In componenta.
Presedintele Colegiului: VATAMAN Dinu

Membrii Colegiului: CATAN Tatiana
FURDUI lon
GHETIU Liudmila
PLOTNIC Olesea
POALELUNGI Elena
MATVEI Livia

secretarul Colegiului: Ghimp Mihai

Examinand in sedinta publica din 30.03.2018, sesizarea inregistrata la Colegiul disciplinar cu
nr. 320 din 05.10.2017, parvenitd si prin intermediul Ministerului Justitiei al RM (la data de
16.10.2017), inaintatd de dnul Roman Dragomir, administrator al SRL "DANSICONS” privind
aplicarea sanctiunii disciplinare executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Colegiul disciplinar al
executorilor judecatoresti

constata:

Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

Tn fapt, in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecitoresti la data de 05.10.2017 a
parvenit adresarea dlui Roman Dragomir, administrator al SRL "DANSICONS” cu privire la
atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX, care a fost
inregistrata la Colegi cu nr.320.

Totodata administratorul SRL "DANSICONS” s-a adresat si catre Ministerul Justitiei, care la
data de 16.10.2017a fost readresata catre Colegiul disciplinar, in vederea elucidarii faptelor invocate
de catre autor cu constatarea dupa caz a abaterii disciplinare.

Tn cerere sa, pe marginea procedurilor de executare nr.XXXXX si nr.XXXXXX, autorul
sesizarii sustine ca:

- prin Incheierea Judecitoriei Chisinau din 06.09.2017 (dos.nr.XXXXXX) s-a dispus aplicarea
sechestrului pe toate bunurile mobile si imobile ce apartin companiei SRL "DANSICONS” in
limita valorilor din actiune in suma de XXXX lei;

- iar prin Incheierea Judecitoriei Chisinau din 07.09.2017 (dos.nr. XXXXX) s-a dispus aplicarea
sechestrului pe toate bunurile mobile si imobile ce apartin companiei SRL "DANSICONS” in
limita valorilor din actiune in suma de XXXXX lei,

iar Tn total pentru suma de XXXXX lei.
Contrar dispozitiilor citate supra, prin Incheierile emise de executorul judecitoresc XXXX

XXXXX: nr.XXXX din 08.09.2017 si nr.XXXX din 08.09.2017, s-a aplicat sechestru pe toate
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bunurile mobile si imobile ce apartin companiei SRL "DANSICONS”, inclusiv si asupra bunurilor
viitoare (intr-un cuantum care depaseste esential limita valorii ambelor actiuni in valoare de XXX lei).

Informeaza autorul sesizarii ca pentru a nu permite aplicarea sechestrului pe un cuantum mai
mare decit limita valorii si reesind din dispozitiile art.27 Cod de executare, debitorul a depus o cerere
prin care a ficut dovada faptului ca sechestrul aplicat depaseste esential limita valorii. In acelasi timp,
in vederea asigurarii actiunii pe marginea procedurilor de executare s-a solicitat sa fie mentinute
masurile de asigurare pe bunurile imobile in marime de peste 270 (conform listei nr.1 la cerere).
Totodata in cererea depusa reclamantul a facut trimitere la faptul ca prin Incheierea contestata a fost
aplicat sechestru si asupra bunurilor viitoare, care in sine reprezintd spatii locative/nelocative din
blocurile care se construiesc si sunt notate in favoarea persoanelor terte..

Indica autorul ca, la data de 15.09.2017 executorul judecatoresc ca urmare a cererii depuse,
emite incheile privind anularea masurilor de asigurare a documentului executoriu pe marginea
procedurilor sus-enuntate, prin care acesta a considerat necesar a fi anulate partial masurile asiguratorii
aplicate si dispune la pct. 1 mentineera masurilor asiguratorii aplicate reclamantului asupra
bunurilor imobile conform listei in valoare totala de XXXXX lei; iar la p.2 dispune anularea masurilor
de asigurare aplicate debitorului Tn temeiul Tncheierii din 08.09.2017 la 1S Cadastru asupra bunurilor
imobile care nu au fost indicate mai sus. Astfel, la data de 21.09.2017 executorul judecatoresc mai
emite pe ambele proceduri de executare incheieri privind anularea masurilor de asigurare a
documentului executoriu.

Mentioneaza autorul sesizarii cd reiesind din continutul contradictoriu al incheierilor din
15.09.2017 si 21.09.2017 — IS Cadastru a fost in imposibilitate si le execute, din ce motiv a remis
ambele incheieri executorului judecatoresc. lar la data de 28.09.2017, reiesind din faptul ca executorul
judecatoresc tergiversa indirect examinarea cererii din 15.09.2017 (cu darea unor solutii imposibil de
executat) a mai fost inregistratd o cerere repetata privind mentinerea masurii de asigurare pe bunurile
imobile indicate la cerera din 15.09.2017 (inreg.cu nr.371). Respectiv, la data de 29.09.2017 fard a da
o apreciere cererii din 28.09.2017, executorul judecatoresc mai emite o incheiere privind ridicarea
masurilor de asigurare pe ambele proceduri de executare (de fapt incheierea datd fiind o copie a
executdrii de catre IS Cadastru a incheierilor anterioare din 15.09.17 si 21.09.17, se emite o noud
incheiere de concretizare prin care se anuleaza mdsurile asiguratorii aplicate piritului, asupra
bunurilor imobile indicate expres in cererea reprezentanrului din 21.09.17, cu mentinerea asupra
altor bunuri imobile.

In contextul celor expuse, soliciti autorul sesizarii tragerea la raspundere disciplinari a
executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Or prin actiunile ilegale intreprinse de acesta se doreste
paralizarea activitatii companiei SRL "DANSICONS” si nicidecum realizarea unui act judecdtoresc.

Astfel, ca urmare a actiunilor ilegale se aduce un prejudiciu considerabil debitorului.



Ulterior, la data de 19.01.2018, in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti a
parvenit adresarea SRL DANSICONS” inregistratd cu nr. C-14, prin care se mentioneaza cd potrivit
art.23 alin.(11) din Legea privind executorii judecatoresti, retragerea sesizarii privind tragerea la
raspundere disciplinara poate constitui temei de incetare a procedurii disciplinare doar in cazul in
care in procesul examindrii sesizarii nu sunt constatate careva fapte, care au dus la lezarea
drepturilor altor persoane interesate sau a altor interese ocrotite de lege. Drept urmare SRL
"DANSICONS” solicita retragerea sesizarii nr.320 din 04.10.2017 privind tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX si incetarea procedurii disciplinare in privinta

executorului judecatoresc

Argumentele invocate de executorul judecitoresc, solicitant si alte persoane:

In cadrul sedintei Colegiului disciplinar executorul judecitoresc XXXX XXXXX nu s-a
prezentat desi a fost informat despre data si ora sedintei. Totodata, la materialele dosarului disciplinar
a fost anexata nota informativa expediata de citre executorul judecatoresc XXXX XXXXX, in care
mentioneaza ca: spre executare silitd se afla documentele executorii emise de Judecatoria Chisinau
(sediul Buiucani) si anume: (1) nr. XXXX din 06.09.17 - prin care s-a dispus aplicarea sechestrului pe

A

toate bunuriel mobile si imobile ce apartin companiei SRL "DANSICONS” in limita valorilor din
actiune in suma de XXXX lei; (2) nr. XXXX din 07.09.17- prin care s-a dispus aplicarea sechestrului
pe toate bunurile mobile si imobile ce apartin companiei SRL "DANSICONS” in limita valorilor din
actiune in suma de XXXX lei, iar in total pentru suma de XXXXX lei.

Comunica executorul judecatoresc cd, in scopul executarii documentelor executorii indicate mai
sus si intru neadmiterea instrainarii patrimoniului piritului, prin incheierile din 08.09.2017 a aplicat
schestru pe toate bunurile mobile si imobile de care dispune debitorul SRL "DANSICONS”, in
conformitate cu art.27 alin.(4) Cod de executare. lar prin incheierile din 15.09.2017 s-a dispus
mentinerea masurilor de asigurare aplicate piritului asupra unor bunuri imobile, cu ridicarea masurilor
de asigurare asupra celorlalte bunuri imobile in baza contractelor de investitie — Tnsd Agentia Servicii
Publice nu a executat din motivul cd urma a fi indicate bunurile immobile asupra carora se vor anula
masurile asiguratorii dar nu cele care se mentin sau cele care sunt inregistrate in baza contractelor de
investitii. Respectiv, la 21.09.2017 reprezntantul reclamantului a solicitat prin cerere ridicarea
sechestrului in partea unor bunuri imobile si mentinerea sechestrului pe restul bunurilor .

Tn conformitate cu art.7 al Codului de executare st art.6 al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecdtoresti, masurile intreprinse in cadrul procedurii de executare se determind
independent de catre executorul judecdtoresc. Mai mult ca atit, in cererea prezentata de SRL
"DANSICONS” din 15.09.2017: mentinerea masurilor asiguratorii asupra anumitor bunuri In numar
de 273 imobile si anularea asupra celorlalte bunuri, au fost anexate extrasuri din Registrul Bunurilor

Imobile si Evaluari, care atestd valoarea acestora in care lipseste stampila IS Cadastru in original sau a

organului de conducere a companiei SRL "DANSICONS”. Deasemeni, in extrasurile din Registrul



Bunurilor Imobile si Evaludri sunt indicate asupra unor bunuri o valoare, iar in anexa din cerere este
indicataalta valoare (ceea ce poate pune la indoiala valorile bunurilor reale).

Mai mentioneaza executorul judecatoresc ca dat fiind faptul ca incheierile privind anularea
masurilor de asigurare a documentului executoriu din 15.09.2017 si din 21.09.2017 — nu au fost
executate, la data de 29.09.2017 prin ncheierile nr. XXXX si nr. XXXX s-a dispus a anula partial
masurile asiguratorii aplicate prin incheierile nr. XXXX si nr. XXXX din 08.09.2017 la TS Cadastru
asupra bunurilor imobile indicate expres in cerera reclamantului din 21.09.2017 (cu mentinerea
masurilor asiguratorii asupra celorlalte bunuri imobile).

Executorul judecatoresc comunicd ca prin cerera din 06.10.2017, SRL "DANSICONS” a
solicitat ridicarea interdictiilor asupra a sapte bunuri imobile (construite in baza contractelor de
investitii si care urmeaza a fi vindute). Astfel, prin incheierile nr. XXXX si nr. XXXX din 10.10.2017
au fost anulate masurile de asigurare aproximativ asupra 90 de bunuri imobile (indicate expres n
cererea reclamantului) cu mentinerea masurilor asiguratorii asupra celorlalte bunuri immobile, dar nu
si cu aplicarea sechestrului pe conturile bancare a piritului.

Reesind din cele expuse supra, executorul judecatoresc considerd sesizarea depusd de SRL
"DANSICONS” una neintemeiata, avind in realitate de fapt alte scopuri. lar solicitarile din cerera

expediata de catre SRL "DANSICONS” au fost satisfacute in mare parte .

In cadrul sedintei Colegiului disciplinar autorul sesizarii nu s-a prezentat, desi a fost informat
despre data si ora sedintei, insa a depus o cerere prin care solicitd retragerea sesizarii si incetarea

examinarii procedurii disciplinare.

Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:
Tn conformitate cu dispozitiile alin.(1) art.23" din Legea nr.113 din 17.06.10 privind executorii
judecatoresti, Colegiul disciplinar emite una dintre urmatoarele decizii privind:
a) constatarea abaterii disciplinare si aplicarea unei sanctiuni disciplinare;
b) respingerea sesizarii privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc,
in cazul in care s-a constatat lipsa temeiurilor pentru tragerea la raspundere disciplinara;
c) incetarea procedurii disciplinare, in cazul in care Colegiul disciplinar constatd expirarea

termenelor de tragere la rispundere disciplinara prevazute la art. 2,

Totodata, alin.(11) al art.23 din Legea nr.113/2010 stabileste ca, retragerea sesizarii privind
tragerea la raspundere disciplinari a executorului judecatoresc poate constitui temei de Tncetare
a procedurii disciplinare doar in cazul in care in procesul examinari sesizarii nu sint constatate
fapte care au dus la lezarea drepturilor altor persoane interesate sau a altor interese ocrotite de
lege.

Tn mod similar, prin prisma pct.56 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar, se
desprinde cd retragerea, anterior pronuntirii deciziei, de citre autor a sesizirii inaintate,
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constituie temei de Tncetare a procedurii disciplinare, cu exceptia cazului Tn care Colegiul decide
ca este imperativ necesar si continue examinarea pentru a nu admite lezarea drepturilor altor
persoane interesate sau a altor interese ocrotite de lege.

Astfel, analizind temeiurile invocate in sesizare si materialele cauzei disciplinare administrate
in coraport cu normele legale reproduse supra, plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a
inceta procedura disciplinara intentatd in privinta executorului judecatoresc XXXX XXXXX, ca efect
al principiului contradictorialitatii in procedura disciplinarad, conform caruia sesizarea se
examineaza, reiesind din solicitirile ce se contin in ea.

In acest sens, Colegiul apreciazi cererea de retragere a sesizarii nr.C-14 din 19.01.2018, ca
fiind parte componenta a plingerii depusa de SRL "DANSICONS”— pasibila de a fi admisa.

Or, in cadrul examinarii dosarului disciplinar, Colegiul nu a identificat persistenta carorva
fapte ale executorului judecatoresc de natura s lezeze drepturile si/sau interesele legitime ale tertilor.

Reiesind din cele expuse, in temeiul art.23 alin.(11) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti si prevederilor Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017 (publicat n

Monitorul Oficial 2017, nr.2-8, art.1), Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti

DECIDE:
1. A inceta procedura disciplinard privind tragerea la raspundere disciplinarda a executorului
judecdtoresc XXXX XXXXX in legaturd cu retragerea sesizarii depuse de catre autorul
plingerii SRL ”"DANSICONS”.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fard a fi necesara procedura prealabild, in
instanta de judecatd, in a carei jurisdictic isi are sediul Uniunea Nationalda a Executorilor
Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia in modul prevazut la art.

23 alin. (6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecitoresti.

Semnitura membrilor Colegiului disciplinar



