DECIZIE

Nr. 135/ 187 Dfa

13 septembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langd Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti
in componenta:

Presedintele sedintei: Furdui lon

Membrii: Botnari Veaceslav
Saratura Nelea
Rusu Lilia
Matvei Livia

Secretarul Colegiului:  Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedinta publica din 13 septembrie 2019 sesizarea dnei Balaniuc Natalia si a
dlui Balaniuc Evghenii, conexate in dosarul disciplinar inregistrat cu nr.135 la 28.09.2018, privind
tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX,

Constata:
A. Procedura

1. La originea cauzei examinate se afla sesizarea depusa la data de 25.09.2018 in
adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti de catre dna Balaniuc Natalia comasata
cu sesizarea dlui Balaniuc Evghenii, sesizarile acestora adresate Procuraturii Generale si
readresate la data de 24.10.2018 conform competentei Colegiului, prin care se solicitd tragerea la
raspundere disciplinard a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

2. n temeiul art.22? din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti,
persoana care invoca lezarea drepturilor sau intereselor ei legitime in procedura de executare este
subiect cu drept de sesizare.

3. Prin sesizarile Tnaintate autorii au pretins in esentd incalcarea obligatiilor
executorului judecatoresc, stabilite prin lege, in cadrul procedurii de executare a documentului
executoriu emis in privinta debitorului Balaniuc Natalia.

4. Autorii sesizarilor considera ca executorul judecatoresc prin actiunile/inactiunile
sale a incalcat prevederile art.30 alin.(2), art.60 alin.(3), art.63, art.106 din Codul de executare.

5. Prin decizia nr.135/2Ra din 21.06.2019 sesizarea a fost declarata admisibila pentru
examinare in fond.

6. In cadrul sedintei sesizarea a fost sustinuti de catre autorul acesteia Balaniuc
Evghenii. Autorul sesizarii Balaniuc Natalia nu a comunicat Colegiului motivul absentei sale.

7. Executorul judecatoresc nu a fost prezent la examinarea cauzei, desi a fost informat
in conditiile pct.38 lit.d) din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecdtoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017.

8. Potrivit pct.53 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecitoresti: ,,In timpul examindrii in fond a sesizirii, prezenta executorului
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judecatoresc este obligatorie. Dacd acesta lipseste nejustificat de la sedintd, Colegiul poate sa
decidd examinarea sesizdrii in lipsa lui. Executorul judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii
n lipsa sa, daca a comunicat actele solicitate de Colegiu si opinia sa referitor la sesizare”.

9. La data de 13.09.2019 in adresa Colegiului a parvenit cererea executorului
judecatoresc XXXX XXXXX, prin care solicitd amanarea examinarii plangerii dnei Balaniuc
Natalia si a dlui Balaniuc Evghenii din motiv ca la data si ora stabilita are numitd (anterior
ingtiintarii despre sedinta respectiva) executarea silitd a documentului executoriu in conditiile
art.757 Cod civil in cadrul careia au fost antrenate partile procedurii de executare si organele de
asigurare a ordinei publice.

10. Autorul sesizarii Balaniuc Evghenii a comunicat ca este Impotriva de a fi acceptata
cererea de amanare a executorului judecatoresc din motiv ca vine din afara orasului si nu are
posibilitate sa vina in alta zi.

11. Avand in vedere ca executorul judecatoresc nu a prezentat Colegiului dovezi prin
care sd confirme faptul ca are stabilitd o executare silitd la aceeasi datd si ord cu data si ora
sedintei de examinare a sesizarilor, Colegiul a decis respingerea cererii de améanare a executorului
judecdtoresc si examinarea sesizarilor Tn lipsa executorului judecatoresc.

B. Argumentele autorului sesizarii

12.1In alegatiile sale, autorul sesizarii Balaniuc Natalia sustine ci i-a fost aplicati
interdictie pe contul de card pe care primeste salariul, despre care fapt a aflat din extrasul de la
XXXXX la 20.09.2018.

13. Autorul sesizdrii Balaniuc Natalia sustine ca nu a fost informata despre hotararea
de judecata si nici despre aplicarea interdictiei asupra contului de card.

14. Totodata, dna Natalia Balaniuc mentioneaza ca nu refuza sa achite datoria fata de
XXXXX si a solicitat executorului judecatoresc sd schimbe masura de asigurare aplicatd, in
conformitate cu prevederile art.106 din Codul de executare, adica incasarea a 50% sau 20% din
salariu, insa executorul judecatoresc a refuzat acest fapt, solicitdnd achitarea sumei in intregime.

15. Balaniuc Natalia mai invoca cd a fost aplicata interdictia si asupra contului de card
al sotului 1n temeiul aceluiasi document executoriu, insa acesta nu este debitor in procedura de
executare mentionata, creditul fiind luat pentru necesitétile personale ale dnei Natalia Balaniuc.

16. Prin astfel de actiuni, familia Balaniuc a ramas fara careva surse financiare, avand
doi copii la intretinere, iar sotul are grad de invaliditate.

17. Autorul sesizarii Balaniuc Evghenii invoca aceleasi circumstante de aplicare a
interdictiilor asupra contului de card detinut, iar la solicitarea de a mentine interdictia pe 20% din
salariul sotiei, executorul judecdtoresc a refuzat solicitdnd achitarea sumei in intregime.

18. Despre aplicarea interdictiilor autorii sesizarilor nu au fost informati de catre
executorul judecatoresc.

19. In cererea adresati Procuraturii Generale si remisa conform competentei
Colegiului disciplinar, suplimentar la cele mentionate, se invoca ca pana la 24.10.2018 (ziua
depunerii sesizarii) nu le-au fost prezentate spre cunostinta incheierile de aplicare a masurilor de
asigurare si ca executorul judecatoresc mai detine procedura de executare intentatad in temeiul
documentului executoriu emis in beneficiul SMS CREDIT

20. La fel se mentioneaza ca executorul judecatoresc XXXX XXXX nu este competent
teritorial de a executa documentul in cauza in conformitate cu prevederile art.30 alin.(2) din Codul
de executare.



21. Actele executorului judecdtoresc nu au fost contestate in conformitate cu
prevederile art.161 din Codul de executare, din motiv ca trebuie sd se deplaseze din Balti in mun.
Chisinau la sedintele de judecata.

C. Argumentele executorului judecatoresc

22. Tn nota informativa din 08.11.2018 adresati Colegiului, executorul judecitoresc
XXXX XXXXX comunicd ca la data de 13.09.2018 a parvenit spre executare documentul
executoriu nr.2po-986/2018 din 12.07.2018, emis de Judecatoria Balti prin care s-a dispus
incasarea de la Balaniuc Natalia in beneficiul TM XXXXX SRL datoria in mirime totald de
XXXX lei, fiind emise incheierile de primire a documentului executoriu spre executare si
intentarea procedurii de executare, precum si incheierea privind asigurarea executarii.

23.La data de 25.09.2018 la biroul executorului judecatoresc s-a prezentat debitorul
Balaniuc Natalia 1nsotitd de sotul acesteia Balaniuc Evghenii, fiindu-le adusa la cunostintd faptul
parvenirii spre executare a documentului executoriu si inméanate incheierea emisa in acest sens,
insa debitorul a refuzat confirmarea receptiei incheierii.

24. Debitorul si sotul acesteia au solicitat verbal ridicarea interdictiilor aplicate asupra
salariului, fara prezentarea carorva dovezi intemeiate privind provenienta mijloacelor banesti. in
acest sens fiind intocmit un proces-verbal.

25. La data de 28.09.2018 spre executare a parvenit documentul executoriu nr.2-
1298/2018 din 06.07.2018, emis de Judecatoria Balti, sediul Central, prin care s-a dispus incasarea
de la Balaniuc Evghenii in beneficiul SMS Credit SRL datoria in marime totala de XXXX lei,
fiind emise incheierile de primire a documentului executoriu spre executare si intentare a
procedurii de executare, precum si incheierea privind asigurarea executarii.

26. Referitor la faptul ca executorul judecatoresc a sechestrat salariul debitorilor, se
mentioneaza ca in adresa executorului judecdtoresc au parvenit comunicate informative eliberate
de bancile comerciale conform carora debitorii detin mijloace banesti in conturi bancare deschise
pe numele acestora. Potrivit instiintarii Asociatiei Bancilor din Moldova, conturile persoanei fizice
deschise in cadrul bancilor la care se inregistreaza platile salariale virate de angajatori, nu sunt
doar conturi salariale, fiind conturi curente pe care se pot inregistra si alte tipuri de plati.

27.1n adresa bancilor comerciale care au eliberat comunicate informative referitor la
conturile bancare deschise pe numele debitorilor au fost expediate interpelari conform carora s-a
solicitat eliberarea informatiei privind rulajul in contul debitorilor incepand cu data parvenirii spre
executare a documentului executoriu cu scopul primirii unei decizii conform legislatiei in vigoare.

28.La data de 10.09.2019 executorul judecdtoresc a prezentat o notd informativa
repetatd, in care suplimentar mentioneazad ca detine in gestiune procedura de executare nr.019-
3322/19 din 12.02.2019 intentatd in temeiul documentului executoriu nr.2-22634/18 din
12.12.2018 emis de Judecatoria Balti, sediul Central, privind incasarea datoriei de la Balaniuc
Natalia si Balaniuc Evghenii Tn beneficiul IM XXXXX SRL in sumd de XXXX lei si procedura
de executare nr.019-3321/19 din 12.02.2019 privind Tncasarea datoriei de la Balaniuc Natalia si
Balaniuc Evghenii in beneficiul IM XXXXX SRL in suma de XXXX lei.

29. Ulterior, de catre executorul judecatoresc a fost emis ordin incaso, sumele au fost
redistribuite proportional executorilor judecatoresti XXXX XXXXX, XXXX XXXXX, XXXX
XXXXX 51 XXXX XXXXX, care au aplicat sechestre pe mijloacele banesti din cadrul
procedurilor de executare mentionate.



D. Aprecierea Colegiului

30. Examinand materialele cauzei, Colegiul constata ca autorii sesizarii au pretins in
esenta faptul: (1) aplicarea interdictiilor pe contul de card salarial atat al debitorului cat si al
sotului debitorului, precum si refuzul executorului judecatoresc de a mentine interdictia asupra
mijloacelor banesti in marime de 20%, conform prevederilor art.106 din Codul de executare; (2)
incdlcarea competentei teritoriale potrivit prevederilor art.30 alin.(2) din Codul de executare; (3)
neinformarea debitorului si a sotului acesteia despre aplicarea interdictiilor.

31. In continuare Colegiul va examina pretentiile invocate, dupa cum urmeaza:

- Cu referire la aplicarea interdictiilor pe contul de card salarial atdt al debitorului
cdt si al sotului debitorului, precum si refuzul executorului judecatoresc de a mentine interdictia
asupra mijloacelor banesti in marime de 20%, conform prevederilor art.106 din Codul de
executare

32. Colegiul mentioneaza ca actiunile intreprinse de catre executorul judecdtoresc in
cadrul procedurii de executare reprezintd actiuni procesuale, iar In cazul in care partile considera
ca prin actele de executare le-a fost incalcat un drept recunoscut prin lege, in conformitate cu
prevederile art.161 din Codul de executare, sunt in drept sa le conteste In instanta de judecata in a
carei raza teritoriald se afla biroul executorului judecétoresc.

33. Potrivit pct.43 lit.f) al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017, Colegiul
nu se expune asupra faptelor, examinarea carora tine de competenta instantei de judecata. Or, in
conformitate cu prevederile pct.58 al Regulamentului mentionat in coroborare cu art.21* alin.(2) al
Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti, nu existd o hotarare pe cazul dat a
unei instante judecdtoresti din care sa rezulte sdvarsirea abaterii disciplinare de cétre executorul
judecatoresc.

- Cu referire la incalcarea competentei teritoriale potrivit prevederilor art.30
alin.(2) din Codul de executare

34. Colegiul disciplinar este in imposibilitate de a se expune asupra faptului invocat din
motiv ca informatia prezentata de cdtre executorul judecdtoresc este insuficientd. Mai mult decat
atat, prin scrisoarea electronica din 05.09.2019, executorul judecatoresc a fost informat despre
prevederile art.23 alin.(5) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti, si anume
ca executorul judecatoresc este obligat sa prezinte Colegiului disciplinar copia autentificatd de pe
materialele din dosarul de executare care este obiect al sesizarii si orice alte acte relevante pentru
pretentiile invocate in sesizare 1n termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data primirii copiei de
pe sesizare.

35. Colegiul constatda neprezentarea de catre executorul judecatoresc a copiei
autentificate de pe materialele din dosarul de executare care este obiect al sesizarii.



36. Conform art.8 litk") al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti,
executorul judecdtoresc este obligat sa prezinte, la solicitarea scrisd a Colegiului disciplinar, copia
de pe dosarul de executare, autentificata de catre executorul judecatoresc, si/sau alte informatii
privitor la activitatea sa profesionala.

37. Potrivit art.21 alin.(2) lit. j) din Legea nr.113/2010 privind executorii judecatoresti,
constituie abatere disciplinara neprezentarea materialelor solicitate de catre Colegiul disciplinar in
vederea exercitdrii de catre acesta a atributiilor legale/statutare.

- Cu referire la neinformarea debitorului Balaniuc Natalia si a sofului acesteia
despre aplicarea interdictiilor/ridicarea acestora

38. Potrivit art.60 alin.(1) si alin.(3) din Codul de executare, procedura de executare se
intenteaza la cererea creditorului urmaritor sau, in cazurile prevazute de prezentul cod, la demersul
instantei de judecati, cu prezentarea documentului executoriu spre executare. In termen de 3 zile
dupd primirea documentului executoriu, executorul judecdtoresc emite o incheiere cu privire la
intentarea procedurii de executare, pe care o expediaza partilor in procedura de executare in cel
mult 3 zile de la emitere, si propune debitorului de a executa documentul executoriu in termen de
15 zile, fara sa intreprinda actiuni de punere in executare a documentului executoriu. La Tncheierea
cu privire la intentarea procedurii de executare va fi anexat borderoul de calcul al cheltuielilor de
executare legate de plata taxei de intentare si de arhivare a dosarului de executare. Debitorului i se
va expedia si copia documentului executoriu, certificatd de executorul judecdtoresc. Curgerea
termenului incepe din momentul comunicarii debitorului a incheierii cu privire la intentarea
procedurii de executare in conditiile art.67 din prezentul cod.

39. Conform art.67 alin.(1) din Codul de executare, actele executorului judecatoresc se
trimit destinatarului prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, sau prin orice alt
mijloc care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui (telegrama,
fax, e-mail etc.) ori se inméneaza personal destinatarului ori altor persoane indicate la alin.(2) de

catre executorul judecatoresc din oficiu sau la cererea partii interesate.

40. Potrivit celor invocate in sesizare si reiesind din explicatiile prezentate de catre
executorul judecdtoresc, Colegiul constata ca executorul judecdtoresc a receptionat spre executare
la data de 13.09.2018 documentul executoriu nr.2po-986/2018 din 12.07.2018, fiind intentata la
aceeasi datd procedura de executare cu emiterea incheierii de asigurare a executarii.

41. Despre aplicarea interdictiei asupra contului de card autorul sesizdrii Balaniuc
Natalia sustine ca a aflat la data de 20.09.2018 din extrasul de la XXXXX.

42. Dupa cum mentioneaza executorul judecatoresc in nota sa informativa, la data de
25.09.2018 la biroul executorului judecatoresc s-a prezentat debitorul Balaniuc Natalia insotitd de
sotul acesteia Balaniuc Evghenii, fiindu-le adusa la cunostintd faptul parvenirii spre executare a
documentului executoriu si inmanate incheierea emisd in acest sens, insd debitorul a refuzat
confirmarea receptiei incheierii.

43. Prin urmare, debitorului Balaniuc Natalia nu i-a fost adusa la cunostinta incheierea
de intentare a procedurii de executare, borderoul de calcul al cheltuielilor de executare legate de
plata taxei de intentare si de arhivare a dosarului de executare si copia documentului executoriu,
certificatd de executorul judecatoresc, in conformitate cu prevederile art.60 alin.(3) si art.67 din
Codul de executare.



44. Totodati, potrivit art.21 alin.(2) lit.b?) din Legea nr.113/2010 privind executorii
judecatoresti, constituie abatere disciplinara incédlcarea modului si a termenelor de comunicare a
actelor intocmite de executorul judecdtoresc partilor in procedura de executare si/sau
reprezentantilor acestora.

45. Avand in vedere cele elucidate supra, Colegiul constatd existenta temeiurilor pentru
atragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc.

46. Prin urmare, in conformitate cu prevederile art.21 alin.(2) lit.b?) sij), art.22, art.23*
alin.(1) lit.a), art.24 alin.(1) lit.c), alin.(2) si alin.(7) ale Legii nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti, pct.60 si pct.65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017, Colegiul
disciplinar al executorilor judecatoresti,

DECIDE:

1. Se constatd abaterile disciplinare prevazute de art.21 alin.(2) lit.b?) si j) al Legii
nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti, comise de citre executorul judecatoresc
XXXX XXXXX si anume:

b2) incalcarea modului §i a termenelor de comunicare a actelor intocmite de executorul
Jjudecatoresc partilor in procedura de executare;

J) neprezentarea materialelor solicitate de catre Colegiul disciplinar in vederea exercitarii
de catre acesta a atributiilor legale/statutare.

2. Se aplicd sanctiunea prevazutd de art.24 alin.(1) lit.c) st alin.(2) din Legea
nr.113/2010 privind executorii judecatoresti, sub forma de amenda in marime de 70 unitati
conventionale.

3. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura
prealabild, in instanta de judecatd in a cdrei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a
Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare, in modul prevazut la
art.23" alin.(6) al Legii nr.113/2010 privind executorii judecatoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti:



